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Anotacija.

Siame straipsnyje méginama pateikti 1980 m. Romos konvencijos dél teisés, taikytinos
sutartinéms prievoléms analize ir jvertinti jos teisés normas moderniy, itin sparciai
besivystanciy komunikacijy formy ir metody kontekste. Autorius pateikia issamiq ir
sistemingg 1980 m. Romos konvencijos nuostaty analize, stengiasi suformuluoti
doktrinos ir praktikos diktuojamas naujas, biitent naujoms komercijos formoms —
EDI, elektroniniam pastui, internetui — adaptuotas tradiciniy koliziniy normy
aiskinimo ir taikymo taisykles. Straipsnyje méginama jrodyti, kad 1980 m. Romos
konvencijos nuostatos, tradicinés, popierinés aplinkos kontekste suformuojancios
iSsamiq ir gana nuosekliq teisine sistemq, nesugeba efektyviai ir adekvaciai reaguoti i
moderniy komunikacijy technologijy keliamus reikalavimus, todeél tampa komercinio

vystymosi ir tobuléjimo stabdziu.

Annotation.

This artcile presents the survey of the Rome Convention on Law, Applicable to
Contractual Obligations of 1980 and aims towards assesing legal norms thereof in
the context of exponentially developing modern communication techniques. Author
suggests a coherent and consistent analysis of legal framework of the Rome
Convention and aspires to provide modern approaches generated by the doctrine and
practise in respect of the interpretation and application of traditional conflict of law
rules adapted to modern ways of communication — EDI, electronic mail, intertnet. It is
efforted to prove, that legal provisions of Rome Convention, forming a coherent and

inclusive body of law in respect of traditional, paper-based environment, turn out to
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be ill suited to deal adequately and appropriately with the modern communication
techniques and eventually leads to hindrance of commercial development and

improvement.

IZanga

Nuo tada, kai Gutenbergas iSrado spausdinimo masina, iStisi jurisprudencijos,
ypa¢ komercinés teisés, amziai buvo pasvesti popierinéms tarpusavio bendravimo,
rySio palaikymo priemonéms ir metodams [8, p. 585]. Vis délto, §io amziaus
pabaigoje prazydus pirmiesiems technologinés revoliucijos ziedams, technikos
plétotei pasiekus iki tol neregétus tempus ir jgavus radikaliai naujas, modernias
formas, Siam Gutenbergo iSradimui ir apskritai visai popierinei aplinkai atsirado itin
svarbus ir galingas konkurentas — elektroniné duomeny, informacijos, ziniy ir pan.
iSsaugojimo ir perdavimo forma'. Nezitrint to, visy dabar tebevykstanciy kardinaliy
poky¢iy informacijos kaupimo, perdavimo, pasikeitimo srityje kulminacija —
interneto’ tapimas kasdieniu reiskiniu. Tradicinés teisés taisyklés, pagristos ir jtakotos
popierinés aplinkos bei formos, interneto ir visos elektroninés komercijos atzvilgiu
tampa archainémis vertybémis. Siuo pozifiriu ne i§imtis ir tarptautinés privatinés
normos, o konkregiai imant — kolizinés normos’. Konkrediai teisinei situacijai
taikytinos teisés (ang. applicable law) sistemos parinkimo problema — labai sena. Jos
Saknys siekia dar Senovés Graikija ir Senovés Roma, kai doktrinoje ir praktikoje buvo
pradétos formuluoti pirmosios kolizinés formuluotés — lex fori, lex personalis [25, p.
17; 34, p. 2]. Ir nors dabar egzistuoja daugybé poziliriy i taikytinos teisés [Placiau zr.
26, p. 6] (ang. applicable law, choice of law) parinkimo problema, o jvairiy
nacionaliniy teisiniy sistemy doktrinoje galima rasti daugybe sitilomy Sios problemos
sprendimo biidy, ju gausa nesugeba pasitlyti jokio tinkamo ir bent jau daugumai
nacionaliniy teisiniy sistemy priimtino sprendimo [Zr. 39; 22]. Deja, technologinés

pazangos akistatoje §ios normos taipogi tampa grei¢iau ekonominés plétotés stabdziu,

! Pagal Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos (ang. OECD) pateiktus duomenis, elektroninés komercijos
apimtys 2005 metais sieks apie 1 trilijona JAV doleriy (Zr. OECD, The Economic and Social Impact of Electronic Commerce:
Preliminary Findings and Research Agenda, Ch. 1 (1998); www.doc.gov/ecommerce/EmergingDig.pdf).

2 Internetas - kompiuteriniy ir telekomunikaciniu jrenginiy/prietaisy kolektyviné sankaupa, apimanti jrenginius ir operacing
programing {ranga, kuri apima tarpusavyje sujungta pasaulini tinkla, naudojantj ir veikianti Transmission Control
Protocol/Internet Protocol pagrindu (arba bet kokiy kity vélesniy ar ankstesniy protokoly), leidzian¢iy priimti ir perduoti bet
kokios prigimties ir rusies informacija (Newton’s Telecom Dictionary - The Official Dictionary of Telecommunications & the
Internet (15" ed.). New York, 1999, p. 431-432).

* Kolizinés normos (ang. conflict of laws norms) doktrinoje daZniausiai apibréziamos kaip teisés normos, nurodangios, kurios
valstybes teis¢ turi buti taikoma <...> tarptautinio privatinio pobudZio santykio (tai yra tokio, kuris turi uZsienio elementa)
atzvilgiu (Juridi¢ieskij enciklopednij slovar. Moskva, 1984, p. 40).
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klititimi, negu stimulu ar varikliu. Internetas ir jo pagrindiniai atributai — globalumas,
ateritorialumas, pagaliau — anonimiSkumas negailestingai pamina bet kokias
tradicines koliziniy normy sistemas, paremtas teritoriSkumu, valstybiy suverenitety
konfliktu ir pan. Elektroniné komercija sudétingas istatymu kolizijas fiziniame,
apc¢iuopiame pasaulyje perkelia i visiSkai nauja - nepalyginamai sudétingesni lygmeni.
Internetas pazeidzia tradicines teisines sistemos pagrindus visy pirma dél to, kad
elektroninéje aplinkoje visos galimos teisinés pasekmés tampa nebeaiSkiomis — teisé,
kaip socialiné vertybe, yra pagrista ta situacija, kuri jos susiformavimo momentu buvo
bent jau numatoma, o nauji ir radikaltis technologiniai poky¢iai, paskui kuriuos teisé¢
akivaizdziai nesp¢ja, iSkraipo ir sudarko jos sistema, pritaikyta tradicinei — popierinei
epochai. [Zr. 17].

Kita vertus, elektroniniy kontrakty atzvilgiu taikytinos teisés nustatymas lydi
ko gero kiekviena elektronini kontrakta sudaroma internetu, kadangi pati interneto
prigimtis 1§ pirmo Zzvilgsnio grynai nacionalinio pobuidzio sandori pavercia
tarptautiniu kontraktu [41].

Siuo straipsniu bus méginama identifikuoti esmines taikytinos teisés
nustatymo problemas, kylancias elektroniniy kontrakty aplinkoje ir pateikti bent jau
svarbiausias ir dabar — aiSkiausius ju iSsprendimo budus. Pagrindinis démesys bus
skiriamas Romos konvencijai dél sutartinéms prievoléms taikytinos teisés (ang. Rome
Convention on the Law, Applicable to Contractual Obligations) [5] (toliau —
Konvencija) normu analizei, stengiantis pateikti kiek tai jmanoma — labiausiai {
elektroninés komercijos keliamus poreikius orientuota jos nuostaty aiskinima. Sios
Konvencijos pasirinkima lémé tai, jog budama sudétine Europos Bendrijy teisés
dalimi, ji svarbi Lietuvos Respublikos teisés harmonizavimo prasme4. Visy antra,
naujasis Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas [6] (toliau — LR CK) praktiskai
atkartoja Konvencijos nuostatas, todél visos Siame straipsnyje iSdéstytos mintys
neabejotinai svarbios taipogi ir naujojo LR CK aiSkinimo bei taikymo aspektu.

Be abejo, prie§ pradedant detaliau nagrinéti elektroniniams kontraktams’

taikytinos teisés klausima, svarbu nubrézti bent jau reikSmingesnes tokios analizés

4 Kai jos normos bus jtvirtintos EB reglamento forma, ji taps tiesiogiai visoje EB taikomu aktu.

° Elektroniniai kontraktai io straipsnio tikslais apibréztini pladiaja prasme — kaip apimantys tiek sandorius, sudarytus ir/ar
vykdytinus elektroninémis, optinémis ar panasiomis priemonémis tiek atviruose, globaliuose kompiuteriniuose tinkluose
(pavyzdziui, internete), tiek ir privaciuose tinkluose (intranete), iskaitant, bet neapsiribojant, EDI, elektroninj pasta, telegrama,
teleksa ar telekopija, tiek ir programinés jrangos (ang. software) licencijavimo sutartis. JAV 1998 m. Interneto mokesciy laisvés
aktas (ang. Internet Tax Fredom Act) elektroning komercija apibrézia kaip bet kokia transakcija, atlikta internete arba priéjimo
prie jo pagalba, apimancia pirkima-pardavima, nuoma, licencija, pasitilyma, turto prekiy/paslaugy ar informacijos atlyginting ar
neatlyginting pristatyma ir taipogi apima pri¢jimo prie interneto suteikimo paslaugas (Hyperdictionary of Electronic Commerce
Law (ed. by Shamos M.I., 1999). (www.ecom.cmu.edu/resources/elibrary/eclgloss.shtml). Kita vertus, elektroniniai kontraktai

© M.Civilka, 2002 m. 3



Elektroniniams kontraktams taikytina teisé

prielaidas, inter alia, itakojancias ir Sio straipsnio turini bei apimtj. Savaime
suprantama, jog viena pagrindiniy salygy, pagrindzian¢iy toki tyrima —
preziumavimas, kad elektroniniams kontraktams Zemiau aptariamos Konvencijos ir
LR CK prasme yra pripaZzistamas teisinis stausas, adekvatus ir ekvivalentiskas
tradiciniams — popieriniams kontraktams. Si prezumpcija savyje talpins ir bendro
pobudzio nuostata, kad elektroniniai kontraktai ir skaitmeniniy produkty pirkimas-
pardavimas arba licencijavimas — sutartiniy prievoliy atsiradimo pagrindas. Antroji
labai reik§minga prezumpcija, kuria bus remiamasi Siame straipsnyje - skaitmeniniai
produktai6, esantys tiesioginés elektroninés komercijos dalyku, simbolizuojantys
moderniyju technologiju keliamus i$§tikius tradicinéms normoms ir neretai tapatinami
su pacios elektroninés komercijos atsiradimo ir nejtikétino vystymosi visuotinai
pripazistama iSraiska, yra laikytini sui generis produktais, kuriems vis délto taikytinos
tiek Konvencijos, tiek ir LR CK normos’.

Antroji straipsnio dalis skirta iSsamiam Konvencijos normy ir jos taikymo
praktikos analizei. Be abejo, deramas démesys bus skiriamas ir naujojo LR CK
nuostatoms, kuris jtvirtindamas sutartinéms prievoléms taikytinos teisés nustatymo
principus, akivaizdziai remiasi Konvencijos sistema. Straipsnyje bus aptartos ir ES
Direktyvos 2000/31/EC dél tam tikry informacinés visuomenés paslaugy, konkreciai
imant — elektroninés komercijos, teisiniy aspekty [3] (toliau — Elektroninés
komercijos direktyva) nuostatos, kiek jos yra svarbios taikytinos teisés klausimams.

Pazymeétina, kad Siame straipsnyje bus sprendziamas tik teisés taikytinos

sudaryto elektroninio kontrakto turiniui klausimas. Akivaizdu, kad prie$ tai turi buti

§io straispsnio tikskais apima tiek tiesioginés elektroninés komercijos sandorius (elektronins skaitmeniniy prekiy uzsisakymas ir
jos pristatymas elektroniniu buidu), tiek ir netiesioginés elektroninés komercijos sandorius (elektronins skaitmeniniy prekiy
uzsisakymas, kurios pristatomos fizi$kai, tradicinémis priemonémis). Vis délto, kaip taps aiSku i§ paties straipsnio turinio ir jo
strukttiros, pagrindinis démesys bus koncentruojamas tiesioginiams internetu ir elektroniniu pastu sudaromiems elektroniniams
kontraktams.

¢ Skaitmeniniai produktai $io straipsnio tikslais apibréziami kaip produktai, kurie tick uzsakomi, tiek ir perduodami elektroniniu
budu, ir kuriuos pirkéjas sandorio su pardavéju pagrindu gauna informacijos forma i savo kompiuter] ar analogiska irengini.
Tokio produkto pavyzdZziu galéty buti programiné jranga, bet kokia informacija, i§saugota skaitmeniniame formate.

7 Siame straipsnyje, atsizvelgiant { jo nagrinéjimo dalyka, nebus gilinamasi, ar skaitmeniniai produktai laikytini prekémis, ar
paslaugomis, ar i§ viso miSrios prigimties produktais. Apie Sia diskusija placiau zr. Lenda P. The choice-of-law in European
electronic commerce contracts. Electronic Commerce Legal Issues Platform Report on Private International Law//The
international sale of products delivered digitally, 1999. (http://www.jura.uni-muenster.de/eclip/eclip_I.htm); The Rt. Hon. Lord
Justice Mustill. The New Lex Mercatoria: The First Twenty-five Years. Clarendon Press. Oxford, 1987, p. 70; Luisi v. Ministero
del Tesoro, ECJ joint cases C-286/82 and C-26/83 (ECRT 1-377); Navistar International Transportation Corp. v. State Board of
Equalisation // Computer Law Reporter, vol. 20, 1995. P. 1071; Society for the protection of Unborn Children v. Grogan, ECJ
case C-159/90 (ECR 1-4685). [domu pazyméti, kad Europos Sajunga nematerialius objektus gana vienareik$miskai traktuoja kaip
paslaugas (Zr. Digital Products: The Case for Services: Why the GATS Applies to Digital Products (26 March, 1999).
(http://europa.eu.int/comm/trade/services/ecommerce/digi.htm), o JAV ir Japonija — kaip reikalaujancius papildomy savybiy tam,
kad juos bty galima priskirti paslaugoms (Work Programme on Electronic Commerce: Submission by US (WT/GC/16 G/C/2
S/C/71P/C/16 WT/COMTD/17, 12 February, 1999), Part 7. (http:/www.wto.org/english/tratop_e/ecom_e/16_e.doc). Taciau
kertinis nesutarimo momentas yra nevienodas poziliris | tai, kokie objektai yra laikytini materialiais, o kokie — ne (Work
Programme on Electronic Commerce: Submission by US (WT/GC/16 G/C/2 S/C/7IP/C/16 WT/COMTD/17, 12 February, 1999),
Part 7. (http://www.wto.org/english/tratop_e/ecom_e/16_e.doc).
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iSspresta sandorio formai taikytina kolizij a’, kadangi tik tokiu biidu jmanoma padaryti
nedviprasmiska iSvada, kad sudaryto elektroninio kontrakto forma atitinka taikomus
privalomuosius teisinius reikalavimus sandoriy formos atzvilgiu, kuriy nesilaikymas
arba netinkamas laikymasis gali jtakoti ir paties elektroninio kontrakto galiojima.
Taigi, Siame straipsnyje analizuojant elektroniniams kontraktams taikytinos teisés
nustatymo principus, bus preziumuojama, kad elektroninis kontraktas sudarytas
galiojanciai ir formos atzvilgiu jam yra pripazistama teisiné galia bei priverstinis

igyvendinamumas.

I dalis. Taikytinos teisés nustatymo problema ir jos iSsprendimo svarba

elektroniniy kontrakty atzvlgiu.

Dabar jau tarptautiniu lygmeniu pripazistamas kertinis elektroniniy kontrakty
vaidmuo globalioje elektroninés komercijois rinkoje’. Biidamas Saliy valios
autonomijos principo iSraiSka ir nustatydamas teisinius rémus Saliy elgesiui bei
veiksmams, elektroninis kontraktas tampa lanksCiu internetinés aplinkos
sureguliavimo Saltiniu. Nezilrint to, elektroninés komercijos dalyviams elektroninis
kontraktas tampa svarbiausiu ir ko gero — prieinamiausiu savireguliacijos jrankiu [8].
Pasauliné intelektinés nuosavybés organizacija (WIPO) pazymi, kad taikytinos teisés
klausimas, greta elektroniniy kontrakty pripazinimo ir igyvendimo bei jurisdikcijos,
dabar yra vienas reikSmingiausiy visos elektroninés komercijos kontekste [8].

Tradiciné ir daugeliu pozitriu dogmatiné koliziniy normy analizé paprastai
iSskiria Sias priezastis, pagrindziancias konkre€iai sutarCiai taikytinos teisés
identifikavimo svarba bei reikSme: biitent taikytina teisé leidzia jvertinti tam tikras
sutarties nuostatas ju suderinamumo su ja ir apskritai — galiojimo prasme; bitent
taikytina teis¢ leidzia atsakyti i esminj klausima — ar pats sandoris yra galiojantis ir
igyvendintinas priverstine tvarka; bitent taikytina teisé¢ iSsprendZzia tuos klausimus,
kurie Saliy liko neaptarti sutartyje; butent taikytina teis¢ apsprendzia Saliy elgesio,
vykdant sutartines nuostatas, kvalifikavimg; remiantis biitent taikytina teise

aiSkintinos ir taikytinos konkreCios sutartinés nuostatos; bitent taikytina teisé

8 I3sprestina pagal Konvencijos 9 straipsni.

° Government of the United States position paper "A Framework for Global Electronic Commerce". The White House (July 1,
1997) (http://www/ecommerce.gov/framework.htm), kur rekomenduojama, kad patys elektroninés komercijos dalyviai apibrézty
ju santykius nustatysiancias taisykles ir "kad vyriausybés ijtvirtinty nuspéjama ir paprasta teising sistema, pagrista
decentralizuotu, sutartiniu teisés modeliu, o ne pozityviu valstybiniu reguliavimu "i§

i$ virSaus".
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nubrézia sutarties nutraukimo, negaliojimo, netinkamo jvykdymo ir pan. pasekmeslo.
Pagaliau — vienoje valstyb¢je pasitlymas isigyti tam tikra prek¢ oferentui gali buti
privalomas ir galiojantis visa apimtimi, o kitoje valstybéje — neprivalomas, todél
taikytina teis¢ apsprendzia paties kontrakto buvimo fakta [40, p. 16]. Visi Cia
paminétieji taikytinos teisés poveikiai neabejotinai reikSmingi ir elektroniniy
kontrakty atzvilgiu, ypatingai atsizvelgiant i tai, kad elektroniniy kontrakty atveju
taikytinos teisés parinkimo ir identifikavimo problema kyla netgi ir tais atvejais, kai
atrodyty - akivaizdu, jog sudarytas kontraktas turéty pakliisti tik vienos valstybés
teisinei sistemai''. Tai, visy pirma, neabejotinai salygojama pacios elektroninés
komercijos prigimties ir pobudzio - ji siekia sukurti virtualig rinka, kurioje netgi ir
labai mazos vertés sandoriai tampa tarptautiniais. Kaip ne karta pazyméjo Pasauliné
intelektinés nuosavybés organizacija (WIPO), pati elektroniné komercija'? pasizymi
tarptautiniu charakteriu — komerciné veikla, sitlant prekes ar paslaugas, interneto
aplinkoje nebiitinai turi biti nukreipta | konkrecia geografing rinka [8]. Visu antra,
internetas yra pagristas globaliais tinklais, o tai neiSvengiamai panaikina ir iStrina
skirtuma tarp nacionaliniy, vietiniy ir tarptautiniy sandoriy"’. Taikytinos teisés
nustatymo svarba ir reikSme elektroniniy kontrakty atzvilgiu galima reziumuoti
iSskiriant Sias priezastis: (a) dél teisinio aiSkumo, apibréztumo; (b) dél butinybés
apsaugoti teisétus ir protingus Saliy likescius; (c )dél butinybés garantuoti komerciniy
santykiy stabiluma, nusp&jamuma ir pan. Be to, efektyvus ir racionalus istatymy
kolizijos iSsprendimas gali biiti vertinamas kaip Sioks toks prieSnuodis interneto
“skystumui”, neapibréztmui, anonimiskumui.

Vis délto, nors taikytinos teisés sritis nagrinéta gana placiai [16; 34; 28; 13;
27; 38], vos kelios studijos stengiasi iSsiaskinti, kaip konkrecios teisinés sistemos
parinkimas itakoja ar paveikia prievolinio santykio Saliy interesus [pavyzdziui, 22],
tod¢l Siame straipsnyje bus méginama pateikti kiek lankstesng teisés kolizijos

sprendimy interpretacija.

1% Konvencijos 10 straipsnis apibrézia taikytinos teisés, tai yra konvencijos prasme ir tikslais nustatytos/parinktos teisés, taikymo
ribas [19, p. 32-33]. Sis nebaigtinis taikytinos teisés taikymo apimties saraias apima sutarties aiskinima, vykdyma, paZeidimo
pasekmes, jvairius prievoliy pasibaigimo biidus, senatj ir galiausiai — negaliojimo pasekmes.

" Kai kurie e-komercijos dalyviai gali smarkiai nustebti suzinoje, kad ju svetainés ir netgi elektroniniai duomeny pranesimai
savyje talpina kvietima sudaryti sandorj. Juy turimi interneto puslapiai pateikia gana i$samius sitilomy prekiy apra§ymus ir visa
eile taip vadinamy "self-contracting" priemoniy, eiliniams vartotojams padedanciy greitai susirasti ir uzsisakyti reikiamas prekes.
12 Sjame straipsnyje savoka "elektroniné komercija" bus vartojama pla¢iaja prasme, apimant bet kokia komercing veikla,
atlikamag ar vykdoma atviro pobuidzio tinkluose, funkcionuojanciuose neindividualizuoty duomeny perdavimo biidy pagrindu.

13 Akivaizdus to pavyzdys — tiek pirkéjas, tiek ir pardavéjas yra LR jregistruotos jmonés arba LR nuolat gyvenantys fiziniai
asmenys, taciau serveris, kuris priima ir akceptuoja pirkéjo uzsakyma, o véliau ji ir ivykdo, yra Vokietijoje. Nezitirint to, perkant
skaitmeninius produktus, pirkéjas juos gali nurodyti atsiysti { jo elektroninio pasto dézutg, esancia JAV veikiancioje
informacinéje sistemoje. Maza to, internetinés komercijos Salys retai zino viena kitos tapatybg ar kilmés, buvimo valstybg, todél
auksciau aptarta situacija papildomai yra dar labiau apsunkinama.
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II dalis. Taikytinos teisés taisyklés, jtvirtintos Konvencijoje

Kartu su 1968 m. Briuselio konvencija dél teismingumo ir sprendimy vykdymo
civilinése ir komercinése bylose”, Konvencija sudaro ES tarptautinés privatinés teisés
branduolj, taciau Konvencija reikSminga ne vien tik tarptautinés privatinés teisés
prasme. Kaip savo 1999 01 19 rezoliucijoje dél Vartotoju dimensijos Informacingje
Visuomenéje (1999/C 23/01) pazyméjo ES Taryba, Konvencija vertintina kaip itin
svarbus instrumentas, EEA ribose sprendziant tarpvalstybinius klausimus, susijusius
su elektronine komercija'’.

Kai kurie autoriai, nagrinédami taikytinos teisés (ang. applicable law)
problema, tai daro pasitelkdami teisini mastyma, teising samong, iSugdyta iSimtinai ju
gimtosios teisinés sistemos dvasioje [38]. Ko gero pats tinkamiausias Konvencijos
tyrimo metodas — lyginamoji analizé [12], nes netgi pacioje ES neimanoma
suharmonizuoti teisinio mastymo, teisinés samonés.

ISeitine Konvencijos koncepcija itvirtinta jos 1 straipsnyje — ji taikoma
sutartinéms prievoléms, kai kyla taikytinos teisés pasirinkimo biitinybé'®. "Sutartinés
prievolés" savoka pacioje Konvencijoje neisaiskinta, todél jos aiskinimo tenka ieSkoti
kompleksiskai nagrin¢jant visa Konvencijos sistema. Iki Europos teisingumo teismo

pasisakymo Siuo klausimu, nebuvo aiskios ir apibréztos pozicijos, kas jeina i

' Conevntion on Jurisdiction and Enforcement of Judgements in Civil and Commercial Matters (0.J. 1990, C 1189, p. 2).
Pazymétina, kad 2000 m. gruodzio 22 diena priémus Tarybos reglamenta Nr. 44/2001 (OJ 2001, L 012, 16/01/2001), 1968 m.
Briuselio konvencijai buvo suteiktas reglamento statusas ir forma. Naujasis reglamentas yra orientuotas | elektroninés komercijos
poreikius. Netolimoje ateityje analogiskas likimas laukia ir Romos konvencijos, kadangi 2000 m. kovo 24 d. Lisabonos Europos
Taryboje buvo patvirtinta taip vadinama “revoliuciné darbotvarké”, kurios jgyvendinimas Europos Sajungai padéty pasivyti JAV
naujosios globaliosios ekonomikos kontekste. Minétoje darbotvarkéje inter alia buvo nustatyta, kad iki 2001 mety bus priimti
atitinkami 1968 m. Briuselio ir 1980 m. Romos konvencijuy paketimai, atsizvelgiantys i elektroninés komercijos ypatumus. Ne
maziau svarbu tai, kad dar 1998 m. gruodzio 3 d. Tarybos ir Komisijos patvirtintame veiksmy plane, skirtame laisvés, saugumo ir
teisingumo uztikrinimui, buvo numatyta, kad praéjus ne daugiau kaip dvejiems metams nuo 1997 m. Amsterdamo sutarties
isigaliojimo, turi bati pradéti Romos konvencijos pakeitimo ir papildymo darbai. [Zr. 23].

' Svarbu paminéti, kad Konvencija, bidama ES vidiniy batinybiy pasekme, Vis délto néra paremta Romos Sutarties 220
straipsniu (dabar ES sutarties — 293 straipsniu), todél Europos teisingumo teismas neturi kompetencijos priimti privalomy
sprendimy dél Sios konvencijos. Taigi, to pas¢koje valstybés narés 1988 m. pasiras¢ Romos Konvencijos Briuselio protokola
(1988 m. gruodzio 19, O.J., 1989, 1L48/1), kuriuo Europos teisingumo teismui buvo suteikta teis¢ priimti privalomus iSankstinius
sprendimus (ang. preliminary rulings) Romos konvencijos aiskinimo ir taikymo klausimais. Beje, iki $iol §is protokolas néra
isigaliojgs, nes pagal jo 6 straipsnj, jis isigalioja ji ratifikavus septynioms valstybéms naréms.

' Sia prasme vélgi pasireiskia Konvencijos reik§mé elektroniniy kontrakty atzvilgiu, kadangi jos normos, skirtingai nei,
pavyzdziui, 1994 m. Mechiko konvencija dél tarptautiniams kontraktams taikytinos teisés, nereikalauja, kad Saliy pasirinkta teisé
buty uzsienio valstybés teis¢. Nezilirint to, sutartis neprivalo buti susijusi su ta uzsienio valstybe, kurios teisés normos bus
taikomos $aliy pasirinkimo i§davoje (tokiu atveju gali buti taikomos pastarosios valstybés imperatyvinés teisés normos).
Elektroninés komercijos kontekste tai ypatingai svarbu, kadangi elektroniniuose kontraktuose, i§skyrus pacius paprasciausius —
sudaromus pasikei¢iant elektrononio pasto zinutémis, greta sandorio $aliy, kaip taisyklé dalyvauja didele jvairové subjekty - e-
parduotuviy, galerijy ar pasazy valdytojai, finansinés institucijos, aptarnaujancios atsiskaitymus internete, etikeciy suteikéjai,
kurie sertifikuoja, kad konkretus puslapis yra saugus, arba jo teikéjas laikosi tam tikro elgesio kodekso, skaitmeniniy sertifikaty
tiekéjai ir pan., kurie gali paklsti daugybés skirtingy valstybiy jurisdikcijoms, jau nekalbant apie juos aptarnaujancius serverius
ar ju tinklus, todél i§ pirmo zvilgsnio grynai nacionalinio pobudzio sandoris elektroningje erdvéje akimirksniu virsta tarptautiniu
kontraktu. Konvencijos sistemos prasme tokia situacija sukelia begales sunkumuy, kadangi toks elektroninis kontraktas, kad ir
sudarytas dél smulkaus produkto isigijimo ar paslaugos suteikimo, retai kada numato taikyting teisg, taciau labai daznai btina
susijgs su daugiau negu dviem teisinémis sistemomis, tuo visiS$kai paralyzuojant konvencijoje numatyto “objektyvaus testo”
funkcionavima. Kita vertus, $i Konvencijos nuostata, perimta naujojo LR CK 1.37 straipsnio, skirtingai nei 1964 m. CK 616
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"sutartinés prievolés" savoka. Kai kurie autoriai, remdamiesi lyginamaja Europos
Sajungos valstybiu nariy sutarciy teisés analize, “sutarting prievolg” sililo apibrézti
kaip prievolg, kuri, remiantis bendraisiais valstybiy nariy teisés principais, yra
igyvendinama (ang. enforceable) dél savanorisko Saliy susitarimo.[37, p. 51] Kita
vertus, pagal analogija pritaikius 1968 m. Briuselio konvencija [16, p. 1197],
salyginai galima preziumuoti, kad Konvencijos apimtis — komerciniai ir civiliniai
santykiai'’. Taigi, Romos konvencija taikoma bet kokioms sutartinéms prievoléms,
i§skyrus iimtis, numatytas 1 (2) ir 1 (3) straipsnyje'®. Svarbu pazyméti, kad $io
straipsnio tikslais elektroniniai kontraktai vertintini kaip sukuriantis sutartinius
santykius, taigi neabejotinai patenkantys { Konvencijos reguliavimo sritj.

Elektroninés komercijos kontekste svarbu tai, kad Konvencija yra visiSkai
nediskriminacinio pobiuidzio nei elektroniniy kontrakty sudarymo priemoniy ar
metody, nei apskritai — elektroninés aplinkos atzvilgiu, todél jos nuostatos be
dikdesnio sunkumo gali biti taikomos visoms elektroninés komercijos rasims — tiek
verslas verslui (ang. business to business), tiek ir verslas vartotojui (ang. business to
consumer). Be to, Konvencijos taikymo apimtis nedaro jokio skirtumo tarp paslaugy
ir prekiy, taipogi nieko neuzsimena apie elektronini prekiy pristatyma ar paslaugy
teikima, o tai joje itvirtintus principus ir nuostatas leidZia gana nesunkiai ir lanksciai

adaptuoti elektroninei komercijai.

Saliy valios autonomijos principas.

Konvencijos sistema pagrista pagrindiniu — Saliy valios autonomijos principu,
leidzianciu Salis pacias pasirinkti ju sutarciai taikyting teisg. Konvencijos 3 straipsnio
1 dalis nurodo, kad sutarGiai yra taikytina Saliy pasirinkta teis¢'’. Tokiu bidu,
Konvencija itvirtina taip vadinama $aliy valios autonomijos principa(20 (ang. party

autonomy). Kiekvienoje jurisdikcijoje egzistuoja taisyklés, numatancios Saliy laisve

straipsnis, nesieja sutartinés Saliy galimybés pasirinkti taikyting tesi¢ su sutarties tarptautiniu pobudziu. Taigi, galima daryti
iSvada, jog Saiy valios autonomijos principas galioja tiek turintiems uzsienio (tarptautinj) elementa, tiek ir vidaus sutartims.

7 Kita vertus, gali kilti abejoniu dél skirtumo tarp kontraktiniy ir kvazi-sutartiniy santykiy (tarp 5 (1) ir 5 (3) Briuselio
konvencijos straipsniy).

' Tarp tokiy i§im&iy galima paminéti fiziniy asmeny veiksnuma, testamentus, Seimos, paveldéjimo tesie, Gekius, mokéjimo
dokumentus, pervedamuosius dokumentus, arbitrazinius susitarimus, jmoniy teise ir pan. [Zr. 19, p. 10-13].

1 Analogiska nuostata jtvirtina ir JAV Vieningasis Kompiuterinés informacijos sandoriu Aktas (ang. Uniform Computer
Information Transaction Act), priimtas 1999 m. liepos ménesj (zr. http://www.law.upenn.edu/bll/ulc/ucita.htm).

2 Istoriskai $aliu valios autonomijos principo $aknis galima rasti jau po Romos imperijos Zlugimo Europoje isigaléjusiy klajokliy
barbary paprociuose, pagal kuriuos sprendziant kylancias kolizijas, vyravo principas vadovautis atsakovo genties jstatymu [28, p.
16]. Kadangi nei pilietybés, nei analogiski institutai nebuvo susiformave, individas turéjo uztektinai placias galimybes pasirinkti,
kokia etninei grupei priklausyti. Vis délto, daug kur literatiroje [pavyzdZiui, 34, p. 10] nurodoma, jog pirmasis §i principa
suformulavo C.Dumoulin (1500-1566).
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pasirinkti ju sutarciai taikyting teisg, ir biitent §ios teisés normos nustato, ar Saliy
pasirinkimas yra galiojantis ar ne”'. Elektroninés komercijos atzvilgiu $aliy valios
autonomijos principas turi keleta privalumy, i$ kuriy svarbiausias — jo pripazinimas
bei taikymas internetiniams santykiams suteikia nemazai teisinio aiSkumo ir
stabilumo. Sio principo akivaizdoje ypa¢ efektingai pazabojamas interneto
anonimiskumas, kadangi sudaroma reali galimybés vieng sandori susieti su viena
teisine sistema. Antra, internetas suteikia galimybe | Saliy santykius jtraukti daugiau
nei du dalyvius, todél jeigu kontraktas susijes su daugiau nei viena teisine sistema,
Saliy valios autonomija suvaidina lemiama vaidmeni.

Sio straipsnio tikslais vienas i§ svarbesniy klausimy — kaip $aliy valia dél jy
santykiams taikytinos teisés gali buti iSreiksta elektroningje aplinkoje.

Aisku, tai gali biiti aiSkiai jtvirtinta Saliy elektroniniame kontrakte, kurio
salygas pardavéjas pateikia interneto puslapyje, taciau Sia prasme internetas uzduoda
zymiai svarbesni klausima — ar pirkéjas buvo tinkamai supazindintas su taikytinos
teisés (ang. choice of law) taisyklémis ir su jomis sutiko ir ar salyga dél taikytionos
teisés buvo pateikta tokiu budu, kuris uzkirsty kelia pirkéjo suklydimui. Vis délto,
toks aiSkumas netgi labiausiai ateritorialiame bei anoniminiame darinyje - internete
gali biiti pasiektas, kadangi pagal Konvencijos 3 straipsnio 1 dalj, taikytinos teisés
nuostata gali buti iSreiksta tiesiogiai, aiskiai, arba su protingu apibréztumu (ang. with
reasonable certainty) iSplaukti i§ sutarties salygu arba bylos aplinkybiy.

Kitas galimas sprendimas — taikytinos teisés nuostatas itvirtinti naujieny
grupéje (ang. newsgroup) arba tekstiniame faile. Jeigu sandoris sudaromas internete,
perkancioji Salis savo sutikima paprastai iSreiSkia mygtuko “sutinku” spustelé¢jmu. Tai
— taip vadinamieji “click-wrap” susitarimai. Dauguma asmeny minétu btdu iSreiskia
savo sutikima taip niekada ir neperskaitg viso kontrakto, kurio salygos neretai uzima
ne vieng interneto puslapi. Taciau dazniausiai kontrakto salygos yra pasyviai
skelbiamos tinklapyje ir kaip taisyklé jas susirasti — paties pirkéjo Iﬁpestiszz. Tokiu
atveju kyla klausimas — ar tokie kontraktai yra igyvendinami priverstine tvarka, ar jie

pripazintini prisijungimo prie standartiniy salygu sutartimis (ang. adhesion

2l Pavyzdziui, 3aliy laisve pasirinkti ju sutardiai taikyting teise¢ numato 1967 m. Pranciizijos Civilinio kodekso 2312 str.,
nejsigaliojusios 1969 m. Beneliukso sutarties 13(1) str.; Anglijos teis¢je Saliy valios autonomijos principas gtimé teismy
sprendimuose (Vita Foods Products Inc. v. Unus Shipping Co. Ltd.). [19, p. 16].

* Tokiame puslapyje, kaip taisyklé, nurodoma, kad sudarant sandorj $ioje svetainéje, jos lankytojas automatiskai ireiskia savo
sutikima su svetainés tinklapiuose jtvirtintomis bendrosiomis sutar¢iy salygomis bei terminais.
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contract)™. Atkreiptinas démesys i tai, kad pagal LR CK 6.186 straipsni negalioja
netikétos (siurprizinés) standartinés sutarties salygos, t.y. tokios, kuriy kita Salis
negal¢jo protingai tikétis basiant sutartyje, nors netikétomis salygomis
nepripazistamos salygos, su kuriomis prisijungianti Salis aiskiai sutiko, kai tos salygos
jai buvo tinkamai atskleistos. Taigi, internetinéje aplinkoje tai reikskia, kad tinklapis
turéty aisSkiai ir nedviprasmiskai pranesti, kad pirkéjas ar apskritai — svetainés
lankytojas sudaro kontrakta. Neziiirint to, pirkéjas turi turéti protinga ir nesunkiai
realizuojama galimybe susipazinti su tokio kontrakto bendrosiomis salygomis dar iki
kontrakto sudarymo arba i§ karto po jo, pastaruoju atveju pirkéjui suteikiant
pakankamai laiko atsisakyti nuo pateikto uzsakymo [14]. Siuo poziiiriu bitina
pastebéti, kad pagal Elektroninés komercijos direktyvos 10 straipsni informacinés
visuomenés paslaugy teikéjas paslaugy gavéjui prie§ uzsakymo gavima privalo
suteikti informacija apie: (a) skirtingus techninius zingsnius, reikalingus kontrakto
sudarymui; (b) kalba, kuria gali biiti sudarytas kontraktas; (c) techninés padaryty
klaidy ir netikslumy identifikavimo ir paSalinimo priemones; (d) ar sudarytas
kontraktas bus archyvuojamas ir bus prieinamas véliau. Be to, informacinés
visuomenés paslaugy teikéjas gavéjui turéty pateikti bendrasias kontrakto salygas ir
terminus, kuriuos biity imanoma atkurti ir panaudoti véliau, po kontrakto sudarymo.
Pagaliau, informacinés visuomenés paslaugy teikéjas privalo nurodyti tam tikrus
elgesio kodeksus, kuriems jis paklasta. Taigi, visos Sios informacijos pagalba
informacinés visuomenés paslaugy gaveéjas jau turi nemenkas galimybes spresti apie
tai, kokiai jurisdikcijai turéty pakliisti informacinés visuomenés paslaugy teikéjas.
Doktrinoje galima sutikti pozitri, kad Saliy valios autonomija click wrap
kontrakty atveju iskraipoma to fakto, kad eiliniai interneto puslapiy lankytojai,
vartotojai neturi jokiy realiy galimybiy jtakoti bendryju kontrakto salygu turinio,
kuriose paprastai ir jtvitirtinamas taikytinos teisés "pasirinkimas" [36, p. 6]. Maza to,
daugumoje atvejy pardavéjai, ypac jeigu jie veikia i§ valstybés, nesancios EB nare,
stengiasi, jog tokiose bendrosiose salygose biity itvirtinta jiems naudingos teisinés

sistemos pasirinkimas, neretai siekiant apeiti EB teisinius reikalavimus [36, p. 6].

# Pagal LR Civilinio kodekso 6.185 straipsni standartinémis yra laikomos tokios salygos, kurias i§ anksto paruosia viena 3alis,
nederindama jy su kita $alimi, bendram ir nevienkartiniam naudojimui ir yra taikomos sudaromose sutartyse be deryby su kita
Salimi. Sutarties standartinés salygos yra privalomos kitai $aliai tik tuo atveju, jeigu jai buvo sudaryta tinkama galimybé su tomis
salygomis susipazinti. Pazymétina, kad §i nuostata atkeliavusi i§ UNIDROIT Tarptautiniy komerciniy kontrakty principy (Zr.
UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. Rome, 1994). Apibendrinant JAV teismy praktika click-wrap
susitrarimy sriyje, galima teigti, kad jie daZniausiai yra linkg juos pripazinti ir jiems suteikti teising galia (Zr. Caspi v. The
Microsoft Network, 732 A.2d 528 (N.J. Super. Ct. App. Div., 1999); Hotmail Corp. v. Vans Money Pie, 47 U.S.P.Q. 2d 1020
(N.D. Cal. 1998); Storm Impact v. Software of the Month Club, 13 F. Supp. 2d 782 (N.D. Ill. 1998) ir kt.).
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Atsizvelgiant i tai, daroma iSvada, kad tokiomis aplinkybémis teisés pasirikimas (ang.
choice of law) tampa teisés primetimu (ang. imposition of law)*.

Sutartines taikytinos teisés salygas taipogi galima itvirtinti specialiyjy nuorody
(ang. links)” { taikytinos teisés taisykles pagalba. Taciau teisinio aiSkumo bei
nuspéjamumo atzvilgiu zymiai geresnis sprendimas pasiekiamas tuo atveju, jeigu
norint sudaryti kontrakta, Saliai bet kokiu atveju yra sudaroma galimybé pamatyti,
susipazinti su visomis kontrakto salygomis. Tokiu pavyzdziu galéty buti produkty
uzsisakymas Amazon.com svetainéje.

Aukséiau aptarty pavyzdziuy kontekste Konvencijos rémuose kyla itin
reikSmingas teisinis klausimas — ar S§ios nuostatos gali buti laikomos aiskiai
iSreikS§tomis. Mano nuomone, teismai tokias salygas turéty laikyti aiskiai iSreikStomis,
jeigu jos yra iskaitomos, suprantamos, aiskios, pakankamai apibréztos ir pan. Todél
taikytinos teisés pasirinkimo salyga kita kalba, negu pats kontraktas, arba salygos
itvirtinimas labai smulkiu Sriftu neturéty biiti pripazistamas tinkamu Konvencijos 3
straipsnio tikslais.

Kita vertus, jeigu salyga yra iSreikSta elektroniné nuoroda, teismai turéty
kiekvienu atveju jvertinti ir nuspresti, ar S$aliy pasirinkimas yra protingai
pademonstruotas. Neziiirint to, kadangi tokia salyga egzistuoja ne paciame kontrakte,
o tik su juos susijusi, tokia nuoroda turi biti specifikuota, kvalifikuota. Savaime
suprantama, kad jeigu toks tinklapis yra neaktyvus ar jo neimanoma atidaryti, tai tokia
nuoroda negali buti laikoma tinkama. Pagaliau, siekiant tinkamai jvertinti Saliy
susitarimo dél taikytinos teisés apsprendimo taisykliy privalomuma ir pagaliau
galiojima Konvencijos 3 straipsnio tikslais, yra bitina iSsiaiSkinti internetinés
nuorodos prigimt] ir tai, kokiu biidu pirkéjas gali suzinoti apie tokia salyga.
Konvencija leidzia tokia nuoroda, jeigu ji nurodo i tam tikra standarting forma ar
tipines salygas. Be abejo, UNCITRAL 1996 m. Pavyzdinis elektroninés komercijos
istatymas (ang. UNCITRAL Model Law on Electronic Commerce) [7] negaléty buti
laikomas tokia standartine forma. Siekiant nustatyti, ar kontraktas jtraukia
standartines salygas pagal nuoroda, standartinés salygos neturéty buti laikomos

sutarties salygomis, jeigu kitai Saliai jos néra Zinomos dar iki sutarties sudarymo [29].

# Su #a i¥vada susijusi kita — ne maziau svarbi i§vada, jog tokie taikytinos teisés pasirinkimai turéty bati pripaZistami
negaliojanéiais, tokiu biidu galia suteikiant vartortojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés teisei. Zr. § straipsnj toliau apie
taikytinos tesiés nustatymo taisykles vartotojy sutarciy atzvilgiu.

 Tai yra tokiy nuoroduy, kurios lankytoja leidzia nukreipianciojo prietaiso (pavyzdziui, kompiuterinés pelés) pagalba pasirinkti
raktinj zodj ar teksta, susieta su tam tikru interneto adresu.
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Shrink wrap kontrakty*® atzvilgiu, jeigu dél standartiniy salygy nebuvo derétasi,
bendraja taisykle jos negali biti laikomos sutarties salygomis.

IS kitos pusés, Konvencija pripaZista ir numato, kad Saliy pasirinktas teismas
arba ju paskirti arbitrai gali, atsizvelgiant { visas sutarties aplinkybes, nustatyti, kad
Salys susitaré dél taikomos teisés, nors toks susitarimas ir néra tiesiogiai iSreikStas.
Taciau biitina pabréZzti, kad teismui suteikiama galimybé nustatyti taikyting teis¢ pagal
faktines bylos aplinkybes jokiu btidu nereiskia, kad teismas gali piktnaudziauti Siais
igaliojimais ir patvirtinti menama, hipotetiné 3aliy valia teisés taikymo klausimu®’.
Konvencijos autoriai dar pacioje pirmojoje Sios Konvencijos rengimo stadijoje taikliai
pastebéjo, kad “tai, ka vadina hipotetine $aliy valia, atvirai kalbant, yra ne ju, o paciy
teiséju valia” [20, p. 260]. Todél visais atvejais, kai abejojama dél Saliy pasirinkimo,
turi biti taikomos kolizinés normos.

Elektroniniy kontraky atzvilgiu, kai Salys aiSkiai nepademonstruoja savo
valios dél ju santykiams taikytinos teisés, galima taikyti tradicines taisykles, todél
kiekvienu individualiu atveju bitina jvertinti, ar Saliy valia su protingu apibréztumu
(ang. with reasonable certainty) iSplaukia i§ sutarties salygu arba bylos aplinkybiy.
Saliy valios apibréztuma apsprendZia obvjektyviis duomenys, i§ kuriy biity galima
daryti pagrista iSvada, kad Salys tikrai ketino pasirinkti taikyti tam tikrg teisg.
ReikSmingiausi elementai, faktoriai, { kuriuos biitina atsizvelgti, nustatant Saliy valios
pademonstravimo protinguma.:

(a) internetinés nuorodos (ang. link) tekstas. Teismas turéty atsizvelgti, ar

nuoroda yra nattiralus Saltinis, kurio pagalba galima realiai suZinoti choice of law
taisykles. Jeigu elektroniniame kontrakte yra keletas nuorody i atskiras salygas, tai
turi bati aiskiai ir nedviprasmiskai nurodyta, kas tam tikra konkreti nuoroda leidzia
susipazinti su salyga dél sutarciai taikytinos teisés;

(b) internetinés nuorodos grafinis vaizdas. Internetinés nuorodos prigimtis

(pavyzdziui, iSskirtiné spalva ir pan.) gali turéti lemiamos reikSmés. Jeigu pirkéjui

tokios nuorodos suradimui reikia ypatingy, neeiliniy, akivaizdziai vidutinius

% Tokiy susitarimy pavyzdziu galéty biti programinés jrangos isigijimas, kai programiné jranga perkama kaip fizinis, materialus
dalykas, o ne tiesioginés kreipties rezime (ang. online). Tokiu atveju yra perkamos disketés ar analogiskos duomeny laikmenos, o
licencijos surtarties salygos yra jpakuotés viduje kartu su paciomis disketémis. ISpakuojant disketes pirkéjas tuo pacius iSreiskia
savo sutikima su licencijos sutrarties salygomis, kurias pamato tik po to.

7 Idomu pastebéti, kad pagal angly teisés teoretika Dicey, spéjamos $aliy valios nustatymas yra visai ne $aliy ketinimu pasirinkti
sutarciai taikyting teis¢ aiSkinimasis, nes tokiy ketinimy gal ir i§ viso nebuvo, o tai yra aiskinimasis valios, kuria biity pareiske
“protingi zmonés”, jei biity atkreipe démesi { tam tikras aplinkybes, jie biity pagalvoje apie taikytinos teisés nustaytma. [Zr. 16, p.
123].
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sugebéjimus virSijan¢iy pastangy, tuomet yra pagrindas tokia nuoroda pripazinti
netinkama Konvencijos 3 straipsnio tikslais;

(c) nurodomojo puslapio grafinis vaizdas. Jeigu tokiame tinklapyje vél
randame nauja linka, tai galima iS§vada, jog nuoroda yra pernelyg nutolusi ir pan.;

(d) loginé vieta, i kuria nurodo internetiné nuoroda. Jeigu tokio

nurodomojo tinklapio domeno adresas — pardavéjo ir pan., tai turi stipresni ry$j su
elektroniniu kontraktu;

(e) internetinés nuorodos prieinamumas. Akivaizdu, kad internetiné

nuoroda yra prieinamasné, jeigu ji patalpinta aktyviame tinkapyje, maziau prieinama
jeigu ji yra elektroninio pasSto praneSime ar naujieny grupéje (ang. newsgroup). Jeigu
paciam pirkéjui reikia surinkti nuorodos adresa ir pan., tai jau galima teigti, kad
nuostata néra aiskiai iSreiksSta. Jeigu tinlapis i§ viso néra pasiekiamas, tai laikoma, kad
Saliy pasirinkimas néra pademonstruotas ir tokia nuostata néra galiojanti. Kita vertus,
akivaizdu, kad salyga deél taikytinos teisés gali bati iSreikSta skirtingomis
elektroninémis priemonémis (pavyzdziui, bendrosios salygos — aktyviame interneto
puslapyje, o choice of law taisyklé — elektroninio pasto praneSime);

® Elektroninio kontrakto sudarymo situacija. Jeigu sudaromas

standartinis elektroninis kontraktas, tai pirkéjas negali pakeisti jo nuostaty; todél
pardavéjas turi tokia choice of law nuostata aisSkiai pademonstruoti;

(2) Jeigu salyga dél sutarciai taikytinos teisés elektroniniame duomeny

pranesime itvirtinta Salia kity bendruju salygu, tai ji vertintina taip pat, kaip ir salyga,
nustatyta internetiniuose kontraktuose. Taciau jeigu elektroniniame duomeny
pranesime pateikiama nuoroda | konkrety intermeto puslapi, yra uzkertamas kelias
susipazinti su tokia salyga offline rezime, tai yra — nepasijungus prie interneto;

(h) Pasirinktas kompetentingas teismas. Si aplinkybé, kaip ir tradicinés,

popierinés aplinkos tarptautinés privatinés sferoje, taikytinos teisés nustatymo
poziiiriu vaidina zenkly vaidmeni. Pavyzdziui, jeigu Salys susitaria, kad "visi gincai,
kylantys Sio kontrakto pagrindu, bus sprendziami pagal teismo vietos vidaus teisg", o
kontrakte numatyta gincus spresti LR teismuose, tai galima pripazinti, kad Salys
pasirinko taikyti biitent LR teise.

Kaip jau minéta anks¢iau, netikétumy ir siurprizy, sukelty neaiSkumo dél
taikytinos teisés, iSvengimu yra suintersuotos abidvi sandorio Salys, todél jos abi

turéty déti protingas pastangas, idant bty pasiektas nedviprasmiskas ir neabejotinas
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susitraimas d¢l taikytinos teisés. Sia prasme pardavéjas turéty informuoti savo
klientus apie savo jsisteigimo vieta, nuolating gyvenamaja vieta, buveing ir pan.

Remiantis UNCITRAL Pavyzdinio elektroninés komercijos istatymo 5 bis
straipsniuzs, vertinant elektroniniu btidu nurodytojo teksto prieinamuma, biitina
atsizvelgti {: serverio ar depozitaro veikimo laika ir pri¢jimo lengvuma; priéjimo
kaStus; vientisuma (turinio jvertinima, siuntéjo autentifikacija, perdavimo klaidy
taisyma); laipsni, kuriuo ta salyga yra pakeista vélesniy salyguy ir pan.

Vis délto, jeigu teismas nusprendzia, kad nuostata yra iSreiSkianti Saliy
pasirinkima su protingu aiSkumu (ang. with reasonable certainty), §is procesas
sumazina 3aliy valios autonomijos nuspéjamuma choice of law taisykliy atzvilgiu®.

Saliy valios autonomijos, pasirenkant ju sutaréiai taikyting teising sistema,

principas aiskiai {tvirtintas ir naujojo LR CK 1.37 straipsnyje [30]*°.

Atvejai, kai $aliy valia dél taikytinos teisés néra iSreiksta

Jeigu Salys nepasirinko taikytinos teisés, arba taikytinos teisés pasirinkimas
pripazistamas negaliojanciu, taikomas Konvencijos 4 straipsnis, kuris jtvirtina taip
vadinama “objektyvuji testa” (ang. objective test). Sio straipsnio kilmé néra
europietiska, ir, kaip nurodo Erik Jame — perimta i§ JAV Antrojo Istatymy kolizijos
savado (ang. Second Restatement of Conflict of Laws).[42, p. 42] Minétas straipsnis
nustato, kad tuo atveju, kai Salys nepasirinko taikytinos teisés, taikomos sutar€iai,
taikoma teisé tos valstybés, su kuria Si sutartis yra labiausiai susijusi. Taigi,
Konvencija pasitelika vieng i$ koliziniy nukreipimo formuluociy — lex causae. Kaip
matyti, §iuo poziliriu esminis rySys yra tarp valstybés ir sutarties. Tai — taip vadinamas
“the closest connection method”. Aiskindama $ig formuluotg, 4 straipsnio 2 dalis
itvirtina prezumpcijy sistema, kurios kertinis akmuo — su sutartimi labiausiai yra
susijusi ta valstybé, kurios teritorijoje sutarties sudarymo metu buvo Salies, turincios
atlikti jvykdyma, budinga tai sutarCiai (ang. characteristic performance), nuolatiné
gyvenamoji vieta (centriné administracija). Sis sutarties skiriamojo, jai biidingo

ivykdymo kriterijus yra daznai kritikuojamas, o butent dél to, kad toki ivykdyma

% 5 bis straipsnis: “1. Elektroninis duomeny prane$imas nepraranda teisinés galios, igyvendinamumo priverstine tvarka vien dél
to, kad informacija néra jtvirtinta pa¢iame duomeny pranesime, o i ja téra nurodoma tokiame elektroniame pranesime.

¥ Kita problema — materialus $aliy pasirinkimo galiojimas — tai yra, ar jis nepaZeidzia imperatyviy normy, vie$osios tvarkos
(ang. public policy) ar netgi ES teisés.

* Kadangi naujasis LR Civilinis kodeksas $iuo poZiiiriu beveik atkartoja Konvencijos nuostatas, pastarojo normas komentuoti
straipsnyje nebéra tikslo.
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daznai gali buti sunku iSsiaiskinti. Taciau, kaip nurodo Richard Plender, Konvencijos
4 straipsnio 2 dalis viso labo jtvirtina prezumpcija, kuria bet kada galima paneigti, o
ne universalia, visuotinai taikoma taisykle. [37, p. 108].

Minétg objektyvyji testa igyvendinant praktikoje, elektroninés komercijos
kontekste sunkumai gali kilti tais atvejais, kai viena S$alis pateikia skaitmenini
produkta Nr. 1, o antroji — Nr. 2, arba virtualioji kompanija susidaro i§ keleto
partneriy, i$ kuriy kiekvienas atsakingas uz skaitmeninio produkto pristatyma, ir jeigu
tai laikoma vienu kontraktu, tradiciniy taisykliy prasme tampa nebeaisku, kuris i§ ju
atlieka charakteringa ivykdyma Konvencijos 4 straipsnio 2 dalies tikslais. Vis délto,
pagrindinis klausimas, kylantis internetiné¢je aplinkoje — vieta, kur turi biiti atliktas
charakteringas ivykdymas. Interneto aplinkoje, atsizvelgiant { jos anonimiSkuma,
amorifSkuma ir neapibréZtuma, gali biti neimaoma identifikuoti netgi pardavéjo
buvimo vietos [29, p. 87], todél biitina apibrézti ‘verslo vietos’ savoka elektroninés
komercijos aspektu. Jeigu interneto svetaing’’ pripazinsime verslo vieta, bus biitina
nustatyti tikslig tokios svetainés vieta. Yra nuomoniy, kad interneto svetainé ar
serveris gali biiti pripazintas isisteigimu 1968 m. Briuselio ar 1988 m. Lugano
Konvencijy 5(5) straipsnio ir Romos Konvencijos 4(2) straipsnio prasme [29, p. 51].
Europos teisingumo teismas dar 1976 m. nagrinétoje De Bloos™* byloje pabréze, kad
Briuselio Konvencijos dvasia reikalauja, kad "jsisteigimo" koncepcija biity pagrista
tokiomis pat charakteristikomis, kaip ir filialo ar atstovybés™. Daznai tokiai nuomonei
pagristi cituojamas vélesnis Europos teisingumo teismo sprendimas byloje Somafer v.
Saar-Ferngas AG>*, kuriame teismas isskyré keleta "isisteigimo" salygu: a)
pastovuma; b) valdymo galimybg; c) pakankamai apriipintas, kad galéty uzmegzti ir
savarankiskai palaikyti komercinius santykius su treciosiomis Salimis. Vis délto,
Elektroninés komercijos direktyva pabrézia, kad interneto svetainé negali biiti
pripazistama imonés ijsisteigimu ar verslo vieta, siekiant uztikrinti, kad imoné
negaléty ES ribose vykdyti ‘forum-shopping’ serveri isteigdama patogioje

valstybéje®. Vietoje to, teisinis imonés isteigimas bus ten, kur realiai yra atlickama ir

*! Svetaing bitina skirti nuo tinkapio — tinklapis téra viena si§ daugelio svetainés tinklapiy. Taigi svetainé — ‘parduotuvé’, o
tinklapis — pirkéjui atsiysta informacija.

32 Bylos Nr. 14/76. De Bloos S.P.R.L v. Societe en comandite par actions Bouyer [1976], ECR, p. 1497.

¥ Kaip toliau nurodé pats teismas, vienas i§ esminiy filialo ir atstovybés bruozy yra tas, kad jie yra priklausomi nuo motininés
kompanijos. Sia salyga teismas véliau taipogi i$skyré byloje Nr. 139/80, Blanckaert and Willems PVBA v. Luise Trost
[1981]ECR, p. 819.

34 (C-33/78 [1978], ECR, p. 2183. Sioje byloje teismas nusprendé, kad vienas i§ verslo vietos kriteriju — galimybé derétis dél ir
sudarinéti sandorius, pastovumas ir vadovavimas tokiai vietai. Svarbu pazyméti, kad Europos teisingumo teismo byloje C-221/89
[1991] pabréze, kad ES steigimo sutarties 52 straipsnio prasme “jsteigimas” reiskia realy tikinés — komercinés veiklos vykdyma
per pastovig vieta kitoje valstybéje naréje neribotam laiko tarpui.

** Direktyvos 2 straipsnis.
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vykdoma iikiné-komerciné veikla. Konvencijos 4 straipsnio 2 dalies prasme —
pirkimo-pardavimo atveju taikytinos teisés nustatyma apsprendzia biitent pardavéjo
verslo vieta. Jeigu jis neturi verslo vietos, biitina atsizvelgti i jo nuolating gyvenamaja
Vietq36, todél reikéty suprasti, kad verslo vieta yra fiziné vieta, o tokios nesant —
pardavéjo nuolatiné gyvenamoji vieta.

To pasékoje galima daryti iSvada, kad interneto svetainé néra laikytina jmonés
isisteigimu ar verslo vieta. Todél e-parduotuvé nebus verslo vieta Konvencijos
prasme; jos verslo vieta Konvencijos prasme ir tikslais bus Salies nuolatiné
gyvenamoji vieta.

Konvencijos 4 straipsnio 1 dalis jtvirtina bendra taisykle, o 4 straipsnio 2 dalis
— viso labo antring, todél pirmiausia bitina atsizvelgti { pirmaja, kuri reikalauja
artimiausio rySio. Pagal tradicing tarptauting privating teisg, artimiausia rysi visu
pirma apsprendzia tiek sutarties sudarymo vieta (lex loci contractus)’’, tiek ir vieta,
kur ji turi biti jvykdyta — (lex loci regi actum)™®. Vis délto, INT atveju Sie taskai kelia
problemy.

Bendrai paémus, elektroninés komercijos atveju Konvencijos 4 straipsio prasme
yra reikSmingi $ie faktoriai:

(a) pirkéjo nuolatiné gyvenamoji vieta (buveiné). Sis kriterijus svarbus

tiek tradicinei, tiek ir elektroninei komercijai. Vis délto, dél anonimiSkumo
internete, kur komerciniai tikslais Salys dazniausiai sukontaktuoja pirma karta,
todé¢l fizine Salies buvimo vieta lieka nezinoma. Jeigu fizinés prekés turi buti
pristatytos fiziskai, tai akivazidu, kad turi biiti nurodytas fizinis pirkéjo adresas.
Jeigu produktai pristatytini elektroniniu biidu, tai uztenka, kad pirkéjas teturéty
e-mailo adresa, pasto dézutg, kuri gali biiti bet kur pasaulyje. Be elektroninio
paraso ar sertifikaty panaudojimo, pirkéjas gali likti anonimisku, ir jo nuolatiné
gyvenamoji vieta (buveing) gali taip ir likti nezinoma. Todél §i kriterijy tinkamai
ivertinti labai sunku;

(b) pardavéjo nuolatiné gyvenamoji vieta (buveiné). Pagal 4 straipsnio 2

dali pardavéjo buveiné ir apsprendzia apsprendzia charakteringaji ivykdyma. IS
pirkéjo perspektyvuy lygiai taip pat labai sunku nustatyti pardavéjo buveing, jeigu

pirkimo-pardavimo sandoris sudarytas dél elektroniniu biidu pristatomy prekiuy.

36 Pagal analogija su Vienos konvencijos 10(2) straipsniu.

*7 Pagal JAV Pirmaji Tarptautinés privatinés teisés savada (ang. Restatement (First) Conflicts of Laws), biitent sutarties sudarymo
vieta, kuri gali ir nesutapti su jos jvykdymo vieta, apsprendZia tick sutarties galiojima, tiek ir jos turinio aiSkinima (§§ 377-97).
[Zr. 32].
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Pardavéjas savo sitlo prekes elektroniniu paStu, arba jas demonstruoja e-
kataloge, e-parduotuvéje, todél jo veiklai visiSkai nebitina fiziné buveiné.
Tarptautinis tyrimas, atliktas 11 wvalstybiy, atskleidé, kad didzioji dalis
pardavéjy, savo veikla vykdanciy internete, nenurodo nei savo adresy, nei
telefono numeriy [29, p. 89]. Taigi, pastebimas akivaizdus kvalifikuojancios
informacijos trikumas internete®”.

(©) serverio, i$§ kuriuo ar i kurj yra atsisiunc¢iami produktai. Pardavéjo vieta

nebiitinai sutampa su jo serverio vieta. Taigi, jeigu pardavéjo buveiné yra LR,

taCiau serveris — JK, tai produktai yra atsisiunciami i$ JK, o ne i§ LR. Nors IP
adresas nurodo serverio vieta, eiliniam vartotojui identifikuoti serverj néra taip
jau paprasta. Kita vertus, mazai tikétina, kad asmenys atkreips démesi i
techniniy priemoniy buvimo vieta. ES Televizijos Direktyvoje (89/552/EEC,
1989 m. spalio 3 d.)[2] programy transliavimo funkcijoms taikyting teise
apsprendzia siuntéjo buvimo vieta. Vis délto, internete tai buty pernelyg sunku
pritaikyti. Pats tinklapis gali buti Zaibiskai perkopijuotas i§ vieno serverio i kita,
tokiu biidu visiSkai pakeiciant teising padéti. Tai gali sukelti teisini neaiSkuma.
Byloje Pres-Kap v. System One Direct Access™ pardavéjas buvo isikiires
Niujorke, bet taipogi veiké per serveri, esanti Floridoje. Teismas nustate, kad
duomeny bazé Floridoje neuztikrina pastovaus ir artimo kontrakto rySio su ta
teritorija. Tai rodo, kad techniniy jrenginiy buvimo vietai bent jau JAV teismy
praktikoje teikiama menka reikSme. Kita vertus, kai kur literatiitoje nurodoma,
kad sudétingy komunikavimy atveju (kai sandoryje dalyvauja keletas tarpiniy
serveriy ir pan.) visam Kkontraktui taikytina biitent serverio buvimo vietos
valstybés teisé [15, p. 11].

(d) Vieta, kur yra pristatomas produktas. Tai dazniausiai sutampa su

pirkéjo buvimo vieta. Taciau kai produktas pristatomas elektroniniu budu, tai jie
pristatomi arba i elektroninio pasto dézutg, arba i pasto serveri. O S§ia vietg
nustatyti sunku, be to, ja galima greitai pakeisti.

(e) Ar proxy serveris yra galimas kriterijus? DazZnai narSant po interneta,

informacija yra persiunciama ne i§ serverio, kuriame yra informacija, o i§ jo
agento — taip vadinamo proxy serverio. Tai visy pirma patogu vartotojui, nes jis

informacija i$ tokio proxy serverio gauna nepalyginamai greiciau nei i§ pirminio

* Pirkimo-pardavimo atveju — kur turi biiti pateiktos prekés.
¥ Pavyzdziui, http://www.aftenposten.no/nyheter/nett/d98461.htm.
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serverio. Taigi, proxio buvimo vieta galéty biti “comnnecting point” taciau
kadangi tai — techninis sprendimas, vargu ar taip yra. Sis sprendimas jtvirtintas
ir EB Direktyvoje dél autoriniy ir su tuo susijusiy kity teisiy harmonizavimo
Informacingje visuomenéje [4], kurios 5 straipsnis nurodo, kad proxy serveryje
esanti informacija néra laikytina kopija, nes ji ten yra ne atkiirimo, atgaminimo
tikslais.

(f) Kontrakto sudarymo vieta. Tai viena i§ koliziniy nukreipimo

formuluoCiy — lex loci contractus. Daznai tai buvo tradiciné koliziné formuluoté,
taCiau interneto kontekste ja nustatyti ir pritaikyti yra ypatingai sunku.
Technologiskai, yra du galimi biidai. Pirmasis — kontraktas laikomas sudarytu
pirkéjo kompiuteryje. Taciau tuomet pardavéjui biity labai sunku tai suzinoti,
kadangi kompiuteriai gali buti bet kur, kur tik atsiranda pats pirkéjas — jis gali
turéti neSiojama kompiuterj, kuriuo naudojasi skrisdamas lektuvu. Stai dél ko
kai kurios valstybés laiko, kad kontraktas yra sudarytas nuo to momento, kai
pirkéjas iSsiuncia akcepta oferentui, nors dauguma valstybiy taiko atvirksting
taisykle [29, p. 91].

(2) Interneto svetainés adreso pavadinimas. URL (ang. Ultimate Resource
Locator) determinuoja loging pardavéjo vieta internete. Jeigu valstybés kodo
aukg&iausiojo lygio interneto arba domeno vardas*' (ang. domain name) baigiasi
t, .Iv ir pan., nesunku nustatyti bent jau serverio jurisdikcija. Pavyzdziui
Norvegijoje reikalaujama, kad imonés, turinios domeno varda .no, bity
registruotos Norvegijoje [29, 91]. Vis délto, ne visi vardai turi nacionaliniy
implikacijy — tai viy pirma taikytina pagrindiniams auksc¢iausiojo lygio adresams
- .com, .org ir .net. Nezilrint to, pastaruoju metu gana paplitusi interneto adresy
vardy pardavingjimo praktika*®. Kita vertus, kuriant interneto adreso varda,
panasiai kaip ir kuriant prekés zenkla, labai daznai vaikomasi graziy saskambiy,
7zodziy zaismo ir pan., todél neretai galima sutikti kad ir toki adresa:

www.come_and_buy products.now (iSvertus i$ angly kalbos, reiskia — tuoj pat

ateik ir nusipirk produkta). Sia prasme ko gero tampa aktuali ir taip vadinamuyju

4636 So. 2d 1351 (1994).

4l Tai unikalis internete esanciy puslapiu numeriai (pavyzdZiui: http:/134.124.233.201). Visi pasauliniame tinkle esantys
puslapiai yra sur@i§iuoti remiantis vieninga duomenine vardy sistema (ang. Domain Name System (DNS). Dabar yra dvi
pagrindinés interneto adresy raSys — pagrindiniai auksciausiojo lygio adresai (ang. generic to-level domains) (besibaigiantys
.com, .net, org) ir valstybés kodo auksc¢iausiojo lygio adresai (ang. country code top-level domains) (besibaigiantys valstybés
tarptautiniu kodu, pavyzdziui: .It, .fr ir pan.).

*2 Pavyzdziui, interneto adresas su valstybés kodo auks¢iausiojo lygio adresu .fim buvo parduotas Kanados jmonei, kuri parduoda
subdomenus radijo stotims.
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veidrodiniy (ang. mirror) tinklapiy ar svetainiy problema, kai identiSko turinio
svetainé ar atskiras puslapis demonstruojamas ir aptarnaujamas keleto skirtingy
serveriy, esanciy jvairiose pasaulio vietose. Ko gero kiekviena tokiy svetainiy
turéty biiti vertinama kaip atskira svetainé, nors joje esanti informacija visiskai
identiska informacijai, esanciai pagrindiniame (ang. principal) serveryje. Kita
vertus, jeigu bent teoriSkai jmanomas atstovavimo santykiy izvelgimas, tai —
taikytina teisé turéty biiti nustatoma remiantis 1978 m. Hagos Konvencijos dél
atstovavimo santykiams taikytinos teisés nuostatomis.

(h) Elektroninio pasto adresas. Kaip ir domeno vardas, elektroninio pasto

adresas gali buiti laikomas apsprendzianciuoju faktoriumi, kriterijumi (ang.
connecting point), nes kiekvienas adresas baigiasi .It, com ir pan®. Vis délto,

EM adresa gauti yra vieni juokai, todél tokie adresai kaip mcivilka@usa.net gali

tiktai suklaidinti. Kita vertus, vienas asmuo gali turéti keleta EM adresy, keleta
pasto dézuciy ir pan., todél Sis kriterijus, ji vertinant izoliuotai nuo Kkity,

dazniausiai yra bevardis.

(1) Tinklapio kalba arba elektroninio pranesimo kalba. Skaitmeniniy
produkty pardavéjai daznai produktus stengiasi parduoti konkreCioms
specifinéms ar netgi tikslinéms pirkéju grupéms, kategorijoms, todél jeigu
tinklapis ar svetainé yra ispany kalba, gali biiti laikoma, kad ir pats elektroninis
kontraktas sudarytas Ispanijoje. Taciau tarptautiniy kalby vartojimas sukelia
problemy dél “connecting point” identifikavimo. Pavyzdziui, ispaniskas tekstas
gali biiti nukreiptas visiems ispanakalbiams, gyvenantiems visame pasaulyje.
Vis délto, §i kriteriju pritaikius ir jvertinus drauge su kitais, jo svarba ir reikSmé
gali biiti netgi lemiama.

) Pirkimo-pardavimo _sandorio  valiuta. Vélgi, jeigu naudojama

tarptautiniu mastu paplitusi ir pripazinta valiuta — JAV doleris, euro ir pan., §io
kriterijaus svarba menkéja. Bet jeigu kompanija turi isigijusi Islandijos domena,
elektroninio kontrakto kaina iSreiksta Islandijos nacionaline valiuta, teksto kalba
— islandy, Siy kriterijy arba “connecting point” visetas leidzia prieiti prie
iSvados, kad toks elektroninis kontraktas labiausiai susij¢s biitent su Islandija,

netgi jeigu dauguma islandieciy gyvena pavyzdziui, Norvegijoje.

* Taip vadinamieji top level domain names.
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(k) Atsisakymai nuo atsakomybés (ang. disclaimers). Jeigu pardavéjas

tokiame praneSime ar skelbime aiskiai nurodo, kad jis elektroninius kontraktus
ketina sudaryti tik su tam tikry valstybiy subjektais, tiek teismui, parenkanciam
taikyting teisg, tiek ir abiems kontrakto Salims suteikiamas gana reikSmingas
kriterijus, leidziantis uztikrinti bent jau Siokj toki aiSkuma ir nuspéjamuma.

) Elektroninio kontrakto sudarymo vieta. Tai — tradiciné koliziné

nukreipimo formuluoté — lex loci contractus. Nors pagal Konvencijos 4
straipsnio 2 dalj pagrindiné koliziné norma — lex loci solutionis, nepaSalinama ir
minéto lex loci contractus kolizinio pricipo taikymo galimybé, kadangi tai —
daznai labai vertingas faktorius, sutartj ar jos dalj susiejantis su konkrecia teisine
sistema. Siuo atveju, be abejo, itin svarbu tinkamai {jvertinti elektroninio
kontrakto sudarymo momenta ir vieta, nes pagal paSto dézutés teorija [Apie
dézutés teorija placiau zr. 11, p. 37-40; apie praneSimo — 44, § 6.34; § 6.41] —
kontraktas laikomas sudarytu akcepto iSsiuntimo metu ir vietoje, tuo tarpu pagal
praneS$imo teorija, kontraktas laikomas sudarytu tik akceptui pasiekus oferenta,
taigi — oferento buvimo vietoje.

Atkreitpinas démesys i tai, kad elektroninius kontraktus sudarant elektroniniu
pastu, palyginus dideli svori igauna elektroninés pasto dézutés adresas. Jeigu toks
adresas taikytinos teisés prasme nesukelia jokiy apibréztesniy implikacijy, reikSmingu
kriterijumi tampa Salies gyvenamoji vieta (buveing), kuria ji nurodé arba apie kuria
ikisutartiniy santykiy ar jau sutarties vykdymo metu suzinojo kita Salis*'.

Artimiausios valstybés teisinés sistemos ir charakteringojo sutarties jvykdymo
principas aiskiai itvirtintas ir naujojo LR CK 1.37 straipsnyje [30, p. 131-133].

Europoje teismy praktika, susijusi su tarpvalstybiniais teisés konfliktais ir
internetu yra labai jau reta. Tuo tarpu JAV jau iSsprestos kelios bylos. Nors jos visy
pirma buvo susijusios su jurisdikcijos klausimais, taCiau tai netiesiogiai liete ir
taikyting teise. AiSku, tai dvi skirtingos ir atskirai bei autonomiskai sprendziamos
kolizijos, taCiau nepaisant to, Sios bylos puikiai pademonstruoja, | kokius faktorius,
“connecting point” atsizvelgia JAV teismai, kai vertinamas rySys tarp teismo ir
teisinés kolizijos.

Siuo pozitiriu svarbi Digital Equipment Corp. v. Altavista Technology Inc.”

byla. Digital Equipment Corporation kreipési | teisma dél prekiy Zenklo licencijos

* Sia prasme bty pravartu atsizvelgti { 1980 m. Vienos konvencijos 10 straipsnio 1 dalj.
4 Massachusetts District Court, File No. 96-12192-NG, 12/03/1997.
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sutarties pazeidimo, prekiy ir paslaugy zenkly pazeidimo, nesaZiningos verslo
praktikos ir konkurencijos Masaciusetso valstijoje. Altavista Technology teigé, kad
ieSkinys nenegarinétinas, nes truksta asmeninés jurisdikcijos — “personal
jusrisdiction”. Vis délto teismas nusprendé, jog jis turi jurisdikcija, todél yra
kompetentingas spresti Sia byla. RySys tarp Altavista Technology ir Masaciusetso
valstijos buvo nustatytas jurisdikcine prasme: teismas iSnagring¢jo Altavista
Technology konkaty bei rySiu su Masaciusetso valstija visuma ir pabrézé, jog
priemongs, per kurias buvo palaikomi santykiai su ta teritorija, buvo tradicinés —
internetiné svetainé. Teismas nurodé, kad kai elektroninis kontraktas sudaromas arba
bet kokia tkiné-komerciné veikla vykdoma internete, virtualioje aplinkoje, kai viena
Salis tam naudoja kompiuterj, esantj Masaciusetso valstijoje, tai Giinée-komerciné
veikla literatlirine prasme vykdoma Masaciusetso valstijoje, lygiai taip pat ir tiek pat,
kiek ir bet kur kitur, kur yra prieinamas internetas. Taigi, i§ Sio sprendimo galima
daryti iSvada, kad kai pardavéjas pradeda vykdyti veikla internete, pardavéjas savo
veikla pradeda vykdyti bet kurioje valstybéje, kurioje yra prieinamas tas konkretus
tinklapis, svetainé. Kaip matyti, toks pozitiris neiSskiria jokios vienos valstybés, ir tai
reiskia, kad pardavéjas patenka i labai nenuspéjama situacija.

Kaip atsvarg auksSciau paminétajai bylai, reikéty aptarti ir Bensusan Restaurant

Corp. v. King” byla. Bensusan buvo Niujorko kompanija, kuri isteigé zinoma dZiazo

kluba “The Blue Note”. Atsakovas, p. King, buvo mazo klubo Mistryje, kuris taip pat
vadinosi “The Blue Note”, savininkas. 1996 m. p. King savo klubui sukiiré¢ interneting
svetaing, kuria buvo galima pasiekti laisvai, be jokiu specialiy mokesciy ar
apribojimy. Serveris buvo irengtas taip pat Misiiryje, taciau jo domeno vardas buvo
panasus i Niujorko klubo. Bensusan padavé p. King i teisma dél prekiy ir paslaugu
zenklo nuosavybés teisés pazeidimo, tuo tarpu pastarasis teigé, kad Siuo atveju tritkksta
asmeninés jurisdikcijos (ang. personal jusrisdiction). Teismas pri¢jo iSvados, kad
reklamavimasis INT pats savaime ir per se nenustato rySio, pakankamo, kad bity
imanoma visada kreiptis | teisma Niujorke, todél iSvada, jog reklamavimasis INT
sukuria pasauling jurisdikcija, yra neteisinga. Neziiirint to, kadangi p. King neturéjo
jokiy realiy ir aktualiy ryS$iy su Niujorku, ir nevykdé jokio verslo su Niujorko
subjektais, ir atsizvelgiant i tai, kad jo svetainé tur¢jo aiSkia nuoroda i tai, kad jos

nereikéty painioti su Zymiai populiaresniu Niujorko klubu, ir $is klubas buvo skirtas

4 S.D. New York District Court, File No. 96 CIV. 3992 (SHS), 9/9/96.
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tik Mistriui, teismas nusprendé¢, kad Siuo atveju skundziami veiksmai nepatenka {
Niujorko valstijos jurisdikcija®’.

Byloje Weber v. Jolly Hotels” teismas nusprendé, kad pasyvus tinklapis,

skirtas sitlomy prekiy ir produkty reklamai, neuZztikrina jurisdikcijos. Byloje Asger

Corp. v. Multi-Fluif Inc.” Norvegijos kompanija buvo paduota i teisma Teksase dél

Asger autoriniy teisiy pazeidimo. Teismas nusprendé, jog nebuvo kvalifikuoto ir
pakankamo rysio tarp tinklapio ir Teksaso valstijos, nes interneto vartotojai negaléjo
uzsisakyti prekiy internete. To pasékoje tinklapis buvo pripaZintas pasyviu.

1997 m. buvo JAV internetinés jurisdikcijos teisiniy principy suformulavimo
metai, nes teismai atskyré pasyvius tinkalpius, kurie viso labo reklamuoja prekes ir
paslaugas, nuo aktyviy, kurie leidzia siilomy produkty uzsisakyma. Byloje Cybersell
Inc. v. Cybersell Inc., teismas susidiiré su pusiau interaktyviu tinklapiu, kurio
lankytojai, jeigu noréjo suzinoti papildomos informacijos, turéjo pateikti tam tikrus
asmens duomenis. Teismas atsisaké vykdyti personaling jurisdikcija Floridos
subjektui (atsakovui), nes jokiuy kity interneto svetainés salyCio taSky su Arizona
nebuvo nustatyta, ir nebuvo jokiu irodymu, kad kas nors i§ Arizonos biity palikes savo
duomenis ar netgi i§ viso buvo aplanke §i saita. Dél on-line veiklos, byloje
CompuServe Inc. v. Patterson’" teismas nustaté, kad teksasietis atsakovas nukreipé ir
vykdé komerciné veiklg ieSkovo valstijoje. Tokiu buidu teismas nusprend¢, jog jis yra
kompetentingas nagrinéti byla. Visi Sie atvejai parodo, kad JAV teismai didziausia
reikSme realiai, aktualiai veiklai ir jos jtakai, poveikiui uzsienio jurisdikcijoms, tai
yra, ar jie yra pasyvis ar aktyvils uzsienio jurisdikcijos atzvilgiu. Svetainés
aktyvumas ar pasyvumas gali biiti apsprestas visos eilés faktoriy, tokiy kaip vartojama
kalba, tekstas, programiné iranga, nuorody prigimtis ir pan. Kita vertus, atrodo, JAV
teismai neatsizvelgia | kompiutering ijranga, | serverio buvimo vieta ar jo domeno
varda.

Kaip tampa aiSku, labiausiai susijusig teritorija apsprendzia bylos ir sutarties
aplinkybiu, salygu, faktoriy visetas, sistema. Kita vertus, internetas yra tarptautinis,
anonimiskas ir globalus fenomenas, todeél tokiy apsprendzianciyju kriteriju, faktoriy ar

parametry gali buti be galo daug. Neziiirint to, Sie “connecting factors” turi biti

47 Taikytinos teisés prasme svarbu tai, kad $ioje byloje teismas atsizvelge i atsakovo pareidkima, patalpinta jo svetaingje, aidkiai
nurodanti, jog §io klubo nereikéty painioti su Niujorko klubu ir pabréziancio, kad jis skirtas tik Mistrio valstijos gyventojams.
“DC NJ, File No. CIV. A 96-2582, 12/9/97.

4 DC Texas, Civil Action No. 95-5105, 25/6/97.

% No. 96-17087 (Dec. 2, 1997).

51 89 F. 3d 1257 (6™ Cir. 1996).
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ivertinti teiséjo, todél kiekvienu atveju tai gali buiti iSspresta labai skirtingai,
individualiai. Kita vertus, teis¢jas gali biiti nepakankamai gerai susipazings su
techninémis interneto charakteristikomis ir nejvertinti itin reikSmingy bei svarbiy
kriteriju. To pasékoje interneto aplinkoje ‘artimiausios, labiausiai susijusios teisés’
taikymas tampa itin komplikuotas. Taigi, Siy bendryjy, tradiciniy koliziniy taisykliy
taikymas EK kontekste negali pasiekti ty tiksly, dél kuriy jos ir buvo sukurtos ar
atsirado istoriskai - teisinio aiSkumo, nuspéjamumo, stabilumo.

Apibendrinant auks¢iau pateikta analize, biity galima pateikti tokias iSvadas.

Tiesioginés elektroninés komercijos atzvilgiu Konvencijos pateikiama
objektyviojo testo sistema nesugeba idiegti kokio nors aiSkesnio ar nuspéjamesnio
rezultato, kadangi Saliy anonimiSkumas negailestingai ir besalygiSkai sulauzo ilgai
kurtus ir derintus kolizinius principus — jeigu nejmanoma nustatyti pardavéjo
nuolatinés gyvenamosios vietos ar buveinés, tai netgi ir Konvencijos 4 straipnio 2
dalyje itvirtinta bendro pobiidzio taisyklé teismams ir Salims pateikia viso labo
bevardes ir bereikSmes gaires.

Netiesioginés elektroninés komercijos atzvilgiu Konvencijos nuostaty
taikymas gali buti pakankamai rezultatyvus ir vaisingas. Tai paaiskintina tuo, kad
elektroniniu bidu uzsakyti produktai yra transportuojami pasitelkiant realias,
fiziniame pasaulyje egzistuojanCias priemones, todél yra aiSkus bent jau adresas,
kuriuo reikia pristatyti prekes, taipogi identifikuotinas iSsiuntimo Saltinis, kuris, aisku,
gali ir nesutapti su pardavéjo nuolatine gyvenamaja vieta (buveine), taciau gali buti

vertinamas kaip vienas i§ apsprendzianciyjy kriteriju.

Specialios taikytinos teisés nustatymo taisyklés vartotoju atZzvilgiu.

Vartotoju interesy apsaugai yra skirtas Konvencijos 5 straipsnis. Ji atkartoja ir
naujasis LR CK (1.39 straipsnis) [30, p. 133-134]: sutarties Saliy teis¢ pasirinkti
sutartinei prievolei taikyting teis¢ neatima ir neriboja vartotojo teisés ginti savo
interesus priemonémis ir budais, kuriuos nustato jo nuolatinés gyvenamosios vietos
valstybés teisé, jeigu:

1) vartojimo sutartis buvo sudaryta jo nuolatinés gyvenamosios vietos

valstybéje pagal specialia oferta ar reklama toje Salyje, ir vartotojas émési

visy rekiamy zingsniy tokios sutarties sudarymui toje valstybéje;
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2) vartotojas buvo kitos sutarties Salies paskatintas vykti | uzsienio valstybg

sudaryti sutarties;

3) kita Salis ar jos atstovas gavo uzsakyma i§ vartotojo S§io nuolatinés

gyvenamosios vietos Valstybéje.52

Jeigu vartojimo sutarties Salys nepasirinko taikytinos teisés, taikoma valstybés,
kurioje yra vartotojo nuolatiné gyvenamoji vieta, teisé.

Sio straipsnio tikslas — uztikrinti silpnesniosios Salies interesy apsauga
tarptautiniy komerciniy santykiy metu vartotojui rizikuojant prarasti savo nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybés teikiamos apsaugos [19, p. 23]. ISeitiné koncepcija —
ta, kad pats Konvencijos 5 straipsnis gali buti taikomas tik pritaikius 3 arba 4
straipsni. Taigi, Salys yra laisvos pasirinkti ju sutar¢iai taikyting teise, taCiau toks
pasirinkimas negali vartotojo nuskriausti — jis negali netekti jo nuolatinés
gyvenamosios valstybés imperatyviniy normy teikiamos savo interesy apsaugos’ 3

Konvencijos 5 straipsnio taikymo prielaidas galima sugrupuoti taip: (a) turi
buti sutartis; (b) sutartis turi baiti dél prekiy ar paslaugy teikimo; (d) viena iS sutarties
Saliy turi biiti vartotojas.

“Vartotoja” Konvencija apibrézia kaip asmeni, produkta isigyjanti ne savo
profesinés, komercinés ir pan. veiklos tikslais™. Vartojimo sutartis turi buti aiSkintina
tiksly prasme, o tikslai Siuo atveju — silpnesniosios $alies gynimas, apsauga, todél
Konvencijos prasme ir tikslais savoka “vartotojas” aiSkintina nepriklausomai,
autonomiskai [19, p. 23-24]. Jeigu vartotojas veikia tiek savo profesiniais ar
komerciniai tikslais, tiek ir privaciais tikslais, siekiant pritaikyti 5 straipsni, biitina
ivertinti, kuri dalis yra reikSmingesné, svarbesné [29, p. 89]. Vis délto, kadangi
interneto anonimiskumas sukuria neaiSkumy dél pirkéjo statuso, elektroninés

komercijos kontekste zymiai svarbesnis klausimas — ar pardavéjo Zzinojimas apie

52 Atkreiptinas démesys { tai, kad konvencijos 5 straipsnio 2 dalies 1 ir 2 salygos yra identiskos salygoms, itvirtintoms 1968 m.
Briuselio konvencijos 13 straipsnio 3 dalyje. Kaip Zinia, pastaroji $iy salygu buvima sieja su vartotojo "aktyvumu", leidzianciu
specialiyjy, lengvatiniy jurisdikciniu taisykliy taikyma tokio vartotojo sudarytoms sutartims. Sia prasme itin svarbu tai, kad
naujosios Briuselio I reglamento taisyklés Sias dvi salygas eliminavo ir privileigijuoty jurisdikciniy taisykliy taikyma vartotoju
sudarytoms sutartims jtvirtino kaip bendraja taisyklg: tai yra visais atvejais, jeigu sutartis buvo sudaryta su assmeniu, kurio
vykdoma komerciné ar profesiné veikla yra bet kuriais budais nukreipta { vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybg arba
kelias valstybes (EB valstybes nares), jskaitant ir vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybg, ir jei sutartis yra susijusi su
tokia veikla. Si nuostata ypatinga reikime igavo elektroninés komercijos aplinkoje, kadangi pardavéjo veikla, vykdoma internete,
galima pripazinti kaip "nukreipta" | vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybg vien tik tuio pagrindu, kad pastarojoje yra
prieinamas pardavéjo internetinis puslapis. Belieka tik laukti, ar EB institucijos (visy pirma — Komisija) panasia pozicija jtvirtins
ir taikytinos teisés parinkimo taisykliy atzvilgiu.

53 Kita vertus, aisku, kad 5 straipsnis taikytinas tik jeigu vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés imperatyvios
nuostatos suteikia geresng apsauga, negu kad suteikty pasirinkimas pagal 3 ar 4 straipsnj. Mano nuomone, tai paryskina §io
straipsnio techning problema, kadangi vartotojas dar iki sutarties sudarymo privalo iSnagrinéti situacija, kuri biity pasirinkus
viena ar kita teising sistema, ja palyginti su savo valstybés tesiés normomis ir tik tuomet jsitikinti, ar taikomas 5 straipsnis.

54 Sia prasme vartojama savoka tapati itvirtintajai 1968 m. Briuselio konvencijos 13 straipsnyje. Elektroninés komercijos prasme
tai reiSkia, kad privatus asmuo, naudojantis interneta savo asmeniniy daikty pardavimui (panaudotos sofos ar pan.) nebus
laikomas komercine $alimi ir toks sandoris nebus pripazistamas vartojimo sutartimi.
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pirkéjo pozicija jtakoja Konvencijos 5 straipsnio pritaikyma. Gali biti, kad pardavéjas
savo svetaingje ar siun¢iamoje elektroninéje zinutéje pareiskia, kad jis siekia ar ketina
plétoti komercinius santykius tik su komerciniais subjektais: (a) taciau pirkéjas,
nepaisant to, kad tai puikiai Zino, gali vis tiek uzsisakyti produkta; (b) taciau
vartotojas uzsisako preke nezinodamas apie tai, kad pardavéjas neketina sudaryti
sandoriy su vartotojais. Giuliano teigia, kad jeigu prekiy ar paslaugy gavéjas tiesiogiai
veiké uz savo profesijos riby, taciau kita Salis to nezino, ir remiantis aplinkybémis, to
netgi negaléjo protingai zinoti, situacija Vis délto neturéty patekti i 5 straipsnio sfera
[19, p. 24]. Taigi, $ioje situacijoje biitina atizvelgti i tai, ar pardavé¢jas yra saziningas
ar ne.

Nustacius Konvencijos 5 straipsnio taikomuma, biitina paanalizuoti auksciau
pacituotasias Konvencijos 5(2), 5(3) salygas.

Pirmoji salyga nustato, kad: (a) turi buti specialus pakvietimas ar kitoks
siilomy produkty reklamavimas; (b) tai turéty biiti biitent vartotojo nuolatinés
gyvenamosios valstybés teritorijoje; ir (c) visi sutarties sudarymo Zzingsneliai i$
vartotojo pusés buvo atlikti biitent Cia, tai yra vartotojo nuolatinés gyvenamosios
valstybés teritorijoje.

Vertinant pirmaji kriteriju, kyla klausimas, ar internete yra atlickamas bendras
reklamavimas, ar ¢ia jmanomas ir specialus pasiiilymas®, pastaraji suvokiant kaip
specifing reklamos rasj, tipa.

Reklama internete. Bent vienas autorius teigé, kad reklaminiai skelbimai
internete negali biti laikomi reklama, kadangi svetainés yra laikytinos parduotuvémis,
kurias aplanko vartotojai, todél bet kokie tokie skelbimai yra laikytini vidine
informacija [24, p. 83]. Reikéty sutikti su tokia pazitira, taciau butina i§ karto
pazyméti, kad tinklapis, skirtingai negu svetaing, turéty biiti pripazistamas reklama.
Visuotinai pripzistama, kad reklamavimas — informacija apie pardavéja, kuri turi
tiksla pakelti jo apyvarta, pardavimy apimtis, taciau néra aisku, ar butini kokie nors
veiksmai i§ pardavéjo puses, kad tokia informacija biity pripazinta reklama. Giuliano
mano, kad pardavéjas turi atlikti tam tikrus veiksmus, kad tokia informacija bty
kvalifikuota kaip reklama [19, p. 24]. PanaSiai yra ir teleparduotuviy atveju.

Reklamavimu laikytina konkreti laida, o ne pati TV kompanija. Ir nors pats vartotojas

% Pati Konvencija nepateikia jokiy uzuominy apie tai, kas yra laikytina reklamavimu, ta¢iau i3eities tasku turéty bati samprata,
kad reklama — informacija, kurios $altinis — pardavéjas, kurios tikslas — reklamuoti patj pardavéja ir jo siilomas prekes, itikinti,
sugundyti pirkéja ir pan.
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turi atlikti kazkokius aktyvius veiksmus tam, kad ji $i informacija pasiekty, tokios
informacijos tikslas ir paties pardavéjo ketinimas — reklamuoti sitiloma produkcija.

Reklama elektroniniu paStu. Paprastai, tai - aktyviis pardavéjo veiksmai,
kuriy tikslas — produkty reklama. Tai apima netgi ir tuos atvejus, kai pardavéjas
naudoja, pasitelkia automatini atsakikli, kuris iSsiuncia reklaminio charakterio
elektroninj praneima. Sia prasme elektronini pasta reikéty laikyti analogisku
tradiciniam laiskui - abu yra pardavéjo veiksmai, nukreipti i pirkéja.

Specialus pakvietimas. Elektroninéje aplinkoje kyla klausimas — ar interneto
tinklapis bei elektroninis pastas galéty buti laikomi specifiniu pasitilymu Konvencijos
5 straipsnio prasme. Pati Konvencija neapibrézia specialaus pasitlymo, taciau
Giuliano kaip pavyzdi pateikia indivdualius paSto uzsakymus. Taigi, bet koks
specialus pasitilymas privalo bati skirtas i§ anksto nustatytam adresatui. Jeigu
pardavéjas iSsiuncia reklaminj skelbima tiesiogiai visiems privatiems miesto namy
savininkams (kuriy yra vir§ 50), tai nebus laikoma specifiniu pasitilymu. Kita vertus,
jeigu vartotojui reikia kazkokios informacijos i$ pardavéjo, o Sis kartu su ja pateikia
savo pasiiilyma, tai taipogi bus laikoma specialiu pasiiilymu.

Specialus pasiiilymas internete yra ijmanomas, kadangi modernios
technologijos leidzia individualizuoti kiekvieng lankytoja ir atsiminti visus konkretaus
vartotojo apsilankymus, sukuria galimybeg kiekvienam individualiam lankytojui
sukurti individualy tinklapi, pavyzdZziui pasveikinima, priminima ir pan.

Specialus pasiilymas elektroniniu pastu. Elektroninis paStas panaSus |
paprasta laiSka, taigi visiSkai galimas elektroninio pasSto pripazinimas tinkama
priemone specialiy pasitilymy iSsiuntimui. Vis délto, yra iSim¢iy. Viena ju — kai
pranesimai dideliais kiekiais siun¢iami visiems ISP adresatams. Tai panaséja i
situacija, kai visiems laikras¢io prenumeratoriams kartu su leidiniu iSsiunciami
reklaminiai skelbimai. Pardavéjas negali Zinoti visy prenumeratoriy adresy — tai zino
tik redaktorius, todél tokiu atveju laikytina, kad pardavéjas iSsiunté ne specialy
pasitlyma, o viso labo reklaminius lapelius. Taigi, tais atvejais, kai pardavéjas neturi
tiesioginés kontrolés siun¢iamiems elektroniniams praneSimams, pastarieji negali biiti

. . C e . .. . 57
laikomi specialiais pakvietimais™'.

56 Sig i§vada patvirtina Olandijos teismy nagrinéta byla Kuipers v. Van Kesteren (1994) NIPR 160, District court of Amsterdam,
pacituota Peter Kaye (ed.). European Case Law on the judgment convention. Chichester 1998, pp. 723-729.

37 Kita i§imtis — anoniminiy elektroniniy duomeny pranesimy atvejai. Siuo atveju pranesimai nukreipiami tokiais adresais, kurie
visiskai neidentifikuoja gavéjo. Bet, Vis délto, tai turéty buti laikoma specifiniais kvietimais tiems asmenims, kurie egzistuoja uz
ty adresy. Nezitirint to. Tai pardavéjas kuris nusprendzia siysti specifini pasitlyma, ir todél jis pats sprendzia, ar tai jam
prieinama ar ne. jis prisiima visa rizika.
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Kitas kriterijus — tokie specialtis pasitilymai ar reklama turi baiti nukreipti {
vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybe. Giuliano §ia nuostata
sukonkretina: “kur prekybininkas atliko veiksmus (émési zingsniy), prekiy
marketingui vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybéje” [19, p. 23-24].
Toks interpretavimas visiSkai atitinka teisinio aiSkumo poreiki, nes Konvencijos 5
straipsnis preziumuoja, kad pardavéjas Zino apie platy savo skelbimo paplitima bei jo
ipareigojanti pobudi. Taigi, tam, kad vartotojas galéty reikalauti gynybos pagal 5 (2)
straipsni, visi reklaminiai skelbimai turi pasiZyméti vidiniu ketinimu btti nukreiptais i
konkrecia valstybe. Toks tikslas ar ketinimas turi biiti aiSkinamas ir vertinamas
objektyviai — svarbu tai, ka normalus vartotojas suprasty, gaves toki specifini
skelbima. PrieSingu atveju vartotojas patekty | gana sunkia situacija, nes pats turéty
ieSkiniy pagalba ginti savo paZzeistas teises [29, p. 105].

Antrojo kriterijjaus aiSkinimas reikalauja, kad reklama biity nukreipta i
vartotojo valstybg, taCiau Siuo poziiiriu neaisku, ar reklama turi egzistuoti vartotojo
nuolatinés gyvenamosios vietos valstybéje. Pastarajai nuomonei pritaria Joachim
Benno [10, p. 88-97], taciau mano nuomone, toks reklamavimas visuomet vyks,
egzistuos vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybéje, kadangi vartotojas
galés ji pamatyti bent jau savo kompiuterio displéjuje. Netgi jeigu svetainé néra
irengta vartotojo valstybéje, tokio skelbimo kopija ten bus visada prieinama
vartotojui, kadangi ji pasieks jo kompiuteri, todél svarbu suvokti, kam yra adresuotas
praneSimas, arba tiksliau — kur ketinama, kad skelbimas turéty poveiki.

Kur yra nukreiptas tinklapis? Kai kurie autoriai §i klausima nagringjo ir
nurodé¢, kad svetainé egzistuoja serverio buvimo vietoje [10, p. 88; 105-106]. Tokia
vieta, i§ kur buvo iSsiystas pranesimas, turi reikSmés TV Direktyvos prasme, nes tai
apsprendzia teisg, kuri reguliuoja transliavima, bet Konvencijos 5 straipsnio prasme,
svarbiausia nustatyti skelbimo tiksla, jo paskirti, o ne Saltini.

Literatiiroje galima sutikti poziiiri, kad tinklapis laikytinas prieinamu globaliai,
taigi nukreiptu i bet kurig valstybe, kurioje jmanomas pri¢jimas prie interneto [33, p.
518]. Be to, Siuolaikingje informacinéje visuomengje netgi jeigu tinklapis paraSytas
netarptautine kalba, labai tikétina, kad Sia kalba Zinos daugybé Zmoniy visame
pasaulyje, todél lyg ir buty galima padaryti iSvada, kad tinklapis yra universalios
prigimties ir prieinamas visur. Taciau toks poziliris negaléty patenkinti tarptautinés
privatinés teisés poreikiy. Jeigu pardavéjas pasitelkia svetaing, kurios tinklapiai yra

skirti tik Suomijos gyventojams, ir jis sudarytas iSimtinai suomiy kalba, biity
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neprotinga, jeigu buvusiam Suomijos gyventojui bity taikoma Ispanijos vartotoju
teisé jeigu jis ten dabar gyvena [29, p. 106]. Taigi, pagrindinis klausimas $ia prasme —
ar tinklapis gali buti apribotas kazkokia tiksline paskirtimi. Nors Konvencija
nepateikia jokio atsakymo, taCiau anot Giuliano-Lagarde, yra bitinas sarysis tarp
reklamavimo ir paskirties valstybés [19, p. 24]. NeZitrint to, $is rySys turi buti kazkas
daugiau nei vien potenciali galimybé pasiekti tinklapi. Europos teisingumo teismas
panasia situacija nagrinéjo rySium su Briuselio Konvencija Shevill v. Alliance
Presse’® byloje dél laikrai¢io straipsnio sukelty Zalingy pasekmiu. Sioje byloje
teismas tiksling teritorija (tai yra teritorija, { kuria nukreiptas pazeidimas) iSaiskino
kaip Zalos/nuostoliy kilimo vieta arba veiksmo, dél kurio kilo Zala, vieta”. Nors
pardavéjui bitinas Sioks toks teisinis aiSkumas, svarbu atminti, jog vartotojui
reikalinga speciali apsauga, todél tinklapis turi biiti protingai susietas su konkrecia
teritorija. Kita vertus, jeigu vartotojas néra sazininga Salis, jis negali tikétis apsaugos
pagal Konvencijos 5 straipsni. Taigi, biitina praktiné kiekvieno atvejo (ang. case-by-
case) analiz¢, kad biity imanoma nustatyti, ar tinklapis turi rysj su teritorijaGO. Tarp
tinkamy faktoriy, ivertinant tinklapio rysi su teritorija, galima paminéti tinklapio
kalba, valiuta, uzsakymo galimybes i§ vartotojo valstybés, pardavéjo atsisakymus nuo
atsakomybés (ang. disclaimers), tinklapio domeno vardus, ankstesni Saliy rysiai ir
pan®’.

Kur yra nukreipti elektroniniai duomeny praneSimai? EM daugumoje atveju
gali biiti nukreipti konkreCiam adresatui. Vis délto, kyla klausimas: ar EM gali bati
nukreiptas visai valstybei? EM tiksling teritorija nustatyti yra kur kas sunkiau. Visy
pirma, EM dézuté yra serveryje, taigi — toje valstybéje, kurioje yra serveris, kita
vertus — kai kurie EM adresai nieko nepasako apie konkregia valstybe®. Tai reiskia,
kad EM taipogi gali buti tarptautinis, todél teismai turéty individualiai jvertinti
kiekvieno elektroninio duomeny pranesimo paskirties valstybg. Taigi, kaip ir tinklapiy
atveju, galima daryti i§vada, kad vieni elektroniniai duomeny praneSimai yra skirti
absoliuciai visam internetui, o kiti apriboti konkrecia geografine teritorija. Didesniy

neaiSkumy gali kilti jeigu vartotojo elektroninio pasSto adresas, kuriuo pardavéjas

¥ Byla C-68/93 ECR [1995] 415, dél Briuselio konvencijos 5 straipsnio 3 dalies taikymo.

%9 §i praktika véliau buvo igplétota Europos teisingumo nagrinétoje byloje Marinary v. Lloyds C-364/93 [1995]2719.

% Aisku, i¥skyrus tai, kad tinkapis ten yra prieinamas.

® Byla, kurios verté menka, tatiau tam tikri argumentai reik§mingi — Scanorama byla [Zr. 31, p. 195], susijusi su reklaminiais
skelbimais zurnale, teikiamame SAS léktuvy keleiviams. To zurnalo buvo isleidziama apie 140 000 egzemplioriy per metus, i§
kuriy apie 10 000 tekdavo Svedijai. Sioje byloje teismas nusprendé, kad jie buvo skirti ne Svedijai, o tarptautiniais marsrutais
skrendantiems SAS léktuvy keleiviams. Nezitirint to, teismas pazyméjo, kad laikrastis buvo angliskas, tokiu biidu pabréziant jo
tarptautini pobudj.

82 Pavyzdziui, hotmail.com, yahoo.com ir pan.
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siuncia prane$ima, neimplikuoja jokios nacionalinés priklausomybés (pavyzdziui,
".com"). Mano nuomone, netgi ir tokiu atveju turéty buti laikoma, kad pardavéjas
elektronini duomeny praneSima adresuoja, nukreipia i vartotojo gyvenamaja valstybe,
nepriklausomai nuo to, kurioje vietoje yra isteigtas serveris, aptarnaujantis
elektroninio paSto dézut¢ ar kurioje konkreCioje valstybéje lankosi elektroninio
duomeny prane§imo gavéjas prane§imo gavimo metu. Sia nuomong patvirtina
doktrina, nurodanti, kad objektyvia prasme labiausiai tikétina, kad pardavéjas
protingai manys, jog vartotojas jam siysta prane§ima gaus ir su juo susipazins bitent
savo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybéje [18, p. 18].

Paskutinis kriterijus, biitinas Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies taikymui —
vartotojas turi atlikti visus veiksmus dél pirkimo-pardavimo sandorio sudarymo savo
nuolatinéje buveingje. Pagal Giuliano tai suprastini kaip praktiniai, o ne teisiniai
zingsniai, todél tai gali apimti inter alia ir atsakyma { vartotojo gauta pasitilyma,
oferta ar reklaminj bukleta. Vartotojas kaip taisyklé atsako i§ savo kompiuterio, tokiu
btdu — i§ savo nuolatinés gyvenamosios Valstybés63.

Antroji salyga Konvencijos 5 straipsnio 2 dalies bus taikoma, jeigu pardavéjas
ar jo agentas gauna uzsakymga vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybéje
[19, p. 24]. Siuo aspektu svarbiis du pagrindiniai kriterijai — ar tinklapis gali bati
laikomas pardavéjo agentu, ir ar svetainé ar kita interneto technologija gali buti
laikoma gaunanti praneS$ima vartotojo nuolatinés gyvenamosios vietos valstybéje.

Tarp pirmosios ir antrosios 5(2) salygos yra tyCinis persiklojimas. Pirmasis
kriterijus kelia klausima — kas yra agentas rySium su antra salyga. Giuliano agenta
apibrézia kaip uzsienio kompanijos atstova mugéje/parodoje; nuolatini filiala ar
atstovybe, netgi jeigu pardavejo uzsienio imon¢ tiesiogiai nereklamuojama [19, p. 24].
Taigi, atstovas turi biiti fizinis asmuo, turintis pastovia isiklirimo vieta vartotojo
buvimo valstybéje [29, p. 110]. Be to, tam, kad kas nors biity pripazintas agentu, jis
turi turéti tam tikra deréjimosi ir sandoriy sudarymo laisve. Somafer64 byla parodo,
kad isisteigimas turi biiti pastovus, atstovas turi biiti pakankamai apriipintas, kad biity
imanomas tiesioginis rySio palaikymas su vartotojais, todél atsizvelgiant i tai, kad
elektroniniy kontrakty kontekste pardavéjas gali pakviesti vartotoja palaikyti
santykius per interneta, kyla klausimas, ar tinklapis gali biiti pripazistamas pardaveéjo

atstovu.

% Tokiu biidu galima teigti, kad atsakymai, iSreiksti elektronine forma, turi biiti traktuojami kaip tradiciniai laiskai.
 Somafer SA v. Saar-Ferngas AG, C-33/78 [1978] 2183.
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Tinklapis yra serveryje, kuris turi pastoviag vieta. Jeigu tinklapis yra
perkopijuojamas 1 kita serveri, jis tebeturi pastovia vieta, kadangi iSlieka tas pats
domeno vardas.

Antra, svetainé gali turéti instaliuota kompiutering programa, tvarkancia
prekiy uzsakyma ir skirta sandoriy sudarymui. Tokios programos gali biti laikomos
intelektiniais atstovais, elektroniniais agentais®, kurie yra uZprogramuoti veikti tam
tikru budu, taciau individualiai, todél galima teigti, kad toks tinklapis yra pakankamai
apriipintas santykiy su vartotojais palaikymui [Pla¢iau Zr. 21].

Galiausiai, ar tinklapis su tokia iranga Somafer bylos prasme gali biti
laikomas tinkamu {pareigojanciy prievoliy sukiirimui? Kompiuterinés programos,
galingios palaikyti santykius su vartotojais, tokia funkcija® turi. Taip yra dél to, kad
vartotojai paprastai gauna uzsakymo patvirtinima ir i§ jo pozicijy tai nesudaro
skirtumo, su kuo biitent jis sudaré sutartj, nes svarbiausia, kad tokia sutartis yra
galiojanti. Taigi, elektroniniy produkty pirkimo-pardavimo atveju realiis asmenys
nebesikisa ne tik sandoriy sudarymo metu, bet ir ju vykdymo procese. Taigi, kai kurie
tinklapiai gali biiti pripazinti kaip pardavéjo atstovai [29, p. 111] Konvencijos 5
straipsnio prasme. Kita vertus, kaip Europos teisingumo teismas pazyméjo Blanckaert
byloje, agentai, kurie viso labo persiuncia uzsakymus ar praneSimus savo motininéms
kompanijoms, negali sukurti tinkamo "jsisteigimo". Siandien, dauguma elektroniniy
agenty Vis délto apsiriboja Blanckaert byloje minimy funkcijy atlikimu, todél
akivaizdu, kad jie nesukurs isisteigimo vien tik dél to, kad jie veikia tiesioginés
kreipties rezime (ang. online) [35].

Antrasis antrosios salygos kriterijus — pardavéjas ar jo atstovas vartotojo
buvimo valstybéje gauna uzsakyma. Kartu gali biiti teigiama, kad yra reikalavimas,
jog uzsakymas buty iSsiystas i§ vartotojo pardavéjui. Taigi, Siuo atveju pagrindinis
klausimas — ar uzsakymus gaunantis tinklapis gali buti laikomas esan¢iu vartotojo
buvimo valstybéje.

Interneto atveju gali bati itin reikSmingas prisijungimas prie serverio. UzZsienio
imoné vartotojo buvimo valstybéje gali isteigti svetaing, esancia tarsi tokios svetainés

filialu — pavyzdziui amazon.com isteigia amazon.lt. Kitas pavyzdys - svetainé

% Pagal 1996 m. UNCITRAL Pavyzdiniame elektroninés komercijos istatyme e-agentas apibréziamas kaip kompiuteris ar bet
kokia kompiuteriné programa, kuri tiesiogiai i§siun¢ia duomeny pranes$ima. Tadiau e-agentas néra laikomas siuntéju - bet kokiu
atveju, siuntéjas yra asmuo, kurio vardu veikia konkretus kompiuteris ar programa. JAV Vieningasis Elektroniniy sandoriy
istatymas (ang. Uniform Electronic Transations Act) elektroninj agenta apibrézia kaip kompiutering programa ar elektroning,
automating priemong, kuri savarankiskai gali iniciuojuoti tam tikrus veksmus ar atsakyti i elektroninius veiksmus be asmens
prizeitiros ar kontrolés (2 straipsnis).
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saugoma proxy serveryje vartotojo buvimo valstybéje. Jeigu pardavéjas tiesiog
atspindi savo svetaing vartotojo buvimo valstybéje, toki svetaing biity protingiausia
laikyti intelektiniu agentu ar filialu, kadangi pastarasis turi fiksuota buvimo vieta, kuri
yra palyginus pastovi ir identifikuojama. Pagal EB Direktyva dél autoriniy ir su tuo
susijusiy kity teisiy harmonizavimo Informacingje visuomenéje [4], kopijavimas (ang.
caching), kuris turi techninj tiksla, iSeina uz tradiciniy autorinés teisés riby. Pagal
analogija, proxy serverio veikla taipogi vertintina kaip techniné priemoné¢, kurios
vienintelis tikslas — leisti pasinaudojima e-parduotuve ir kuri per se neturi jokios
atskiros vertés, kadangi vartotojas negali identifikuoti pardavéjo. Taigi, tokio proxy
serverio panaudojimas negali biiti laikomas esanc¢iu vartotojo buvimo valstybéje, todél
ju atzvilgiu antroji salyga netaikytina. Vis délto, jeigu pardavéjas vartotojo buvimo
valstyb¢je isteigia serveri, pardavéjas uzsakyma gauna biitent vartotojo buvimo

valstybg¢je ir tokiu biidu Konvencijos 5 straipsnio 2 dalies antroji salyga patenkinama.

Taikytinos teisés pasirinkimo apribojimai.

Konvencijos 7 straipsnis skirtas taip vadinamoms imperatyvinéms teisés
normoms (ang. mandatory rules). Konvencijos 3(3) straipsnis jas apbrézia kaip
taisykles, nuo kuriy néra galimas joks nukrypimas netgi Saliy susitarimu. Visuotinai
pripazistama, kad tokios normos nustatomos siekiant apsaugoti tiek vieSaja tvarka,
tiek ir silpnesniosios Salies interesus, todél ju netaikyti reiksty pazeisti vieSaja tvarka
[30, p. 131]. Tokiy imperatyviniy teisés normuy pavyzdziu, aktualiu elektroninei
komercijai, galéty buti Europos Pavyzdinio EDI (ang. Electronic Data Interchange)
Susitarimo [1] 13 straipsnis numatytos imperatyvios teisés normos, taikytinos EDI
iraSymui, saugojimui arba asmens duomeny apsaugai.

Viena i§ kontraversiSkiausiy koliziniy normuy yra jtvirtinta Konvencijos 7
straipsnio 1 dalyje, kurioje teigiama, kad taikant pagal Sia Konvencija tam tikros
valstybés istatymus, taip pat gali buti taikomos kitos valstybés imperatyvinés normos,
kuri yra glaudziai susijusi su konkrecia situacija, jeigu pagal pastarosios valstybés
istatymus Sios normos privalo biti taikomos, nepriklausomai nuo sutarciai taikytinos

teisés. Taigi, pagal §i straipsni, valstybés, kuri su konkreciu sandoriu yra labiausiai

% Somafer byloje ji vadinama valdymo (ang. management) funkcija.
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susijusi, teisé taikytina netgi tais atvejais, kai Salys yra pasirinkusios sandoriui
taikyting teise®’.

Giuliano teigia, kad sarysis tarp treCiosios valstybés ir kontrakto sitaucijos turi
buti tikras, o ne miglotas ir pateikia pavyzdi — kai kontraktas yra vykdytinas toje
kitoje valstybéje, ar kai viena i§ Saliy ten turi savo nuolating gyvenamaja vieta ar

"ns

buveing [19, p. 27]. Sia prasme svarbu pazyméti, kad Zodis "situacija"’ buvo
pasirinktas vietoje “kontrakto”, nes tinkamos taikytinos teisés parinkimui turi
egzistuoti sarysis tarp kontrakto visumoje, per se, o ne jo kazkokios dalies, ir
valstybés teisinés sistemos. Taigi, teisinio aiSkumo sumetimais turi biti iSvengta
daugybés imperatyviy teisés normy taikymo galimybés.

Nors i§ esmés, Konvencijos 7 straipsnio 1 dalis taikoma bet kurios valstybés
imperatyvinéms normoms, tokiu btdu visiSkai neapsiribojant kazkokia konkrecia
tesiés sistema, reikia pastebéti, kad Konvencijos 7 straipsnis nereikalauja atsizvelgti {
visas treciyjy valstybiy imperatyvines normas, o tik i tas, kuriy privalomumas yra
tarptautinio pobudzio, tai yra, kurios taikomos, nepriklausomai nuo sutarciai
taikytinos teisés. Richard Plender nurodo, kad Zodziy "glaudus rySys" (ang. close
connection) prasmé yra ganétinai neapibréZzta ir kelia tam tikry sunkumy [37, p. 154].
Vis délto, toliau autorius teigia, kad bendriausia prasme laikytina, kad tarp situacijos
ir valstybés yra galudus rySys, kai tokioje situacijoje Sios valstybés imperatyvinés
normos biity taikomos, nesant tarp Saliy jokios sutarties, arba kai situacija yra tokia,
kad sutartis turéty pakliisti tos valstybés istatymams, nesant iSreiksto Saliy susitarimo
dél taikytinos teisés (Konvencijos 4 straipsnio 1 dalis).

Pagaliau, kaip seka i§ Konvencijos 7 straipsnio 1 dalies formuluotés, teismai 7
straipsnyje minimas imperatyvines normas "gali taikyti", taigi — Sio itin svarbaus
klausimo iSsprendimas paliekamas teismo diskrecijai. Vis dé¢lto, Konvencijos 7
straipsnio 1 dalies paskutinis sakinis pateikia gaires, turinCias tiksla palengvinti tokio
sprendimo priémima - sprendziant klausima dél aukSciau nurodyty imperatyviniy
normy taikymo, teismai turéty atsizvelgti i ty normy prigimti, tiksla bei ju pasekmes,
kurias gali sukelti ju taikymas ar netaikymas. Akivaizdu, kad tiek dél paties interneto
anonimiskumo, tiek ir teismy teisinés samonés, menkai suderinamos su naujomis

technologijomis, §iy kriteriju realus ir aktualus pritaikymas yra gana sudétingas

7 Kaip matyti, §is straipsnis tam tikra prasme persidengia su 5 straipsniu, nes vartotoju apsaugos teisés normos neabejotinai
priskirtinos imperatyvinéms.
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praktikoje, ir Salims gali sukelti daugiau neaiSkumy, negu aiSkumo. Giuliano taipogi
pabrézia, jog Siu nuostaty taikymas — itin delikati uzduotis [19, p. 27-28].

Sis straipsnis buvo kritikuotas pa¢ioje Europoje. To pas¢koje keletas valstybiy
padar¢ islygas dél jo taikymo — JK, Vokietija, Airija, Liuksemburgas, Portugalija [29,
p. 1151, Vienas i§ pagrindiniy priekai$tynerati adresuojamy $iam straipsniui — jo
taikymas neiSvengiamai sukuria bereikalingy uzdelsimuy, kadangi teismai yra priversti
analizuoti daugybe teisiniy sistemy, elektroninés komercijos atveju ir taip triiksta
stabilumo bei aiSkumo [29, p. 115-116].

Konvencijos 7 straipsnio 2 dalis itvirtina nuostata, kad Konvencija jokiomis
aplinkybémis neuzkirs kelio teismo valstybés teisés imperatyviniy teisés normuy
taikymui. Sis straipsnis — tarsi pirmosios dalies priedas, jtvirtinantis specialia teismo
valstybés imperatyviniy normy apsauga. Si alternatyva teismui nesuteikia pasirinkimo
— pagal lex fori istatymus jis privalo taikyti savo buvimo valstybés istatymus.
Elektroninés komercijos atveju problema ta, kad 7(2) straipsnio taikymas yra visiskai
nenuspéjamas iki to momento, kai iSsprendziama jurisdikcijos kolizija, kurios
iSdavoje parenkamas kompetentingas teismas. Nezilrint to, kadangi $is straipsnis gali
itraukti lex fori taikyma, atsiranda reali forum shopping galimybé.

Apibedrinant §i skyriy, galima teigti, kad Konvencijos 7 straipsnis
elektroninés komercijos atzvilgiu sukuria daugiau neaiSkumuy, negu yra biitina.

Naujojo LR CK 1.37 straipsnis imperatyviniy teisés normy taikyma, esant
pasirinktai teisés sistemai, iSsprendzia panasiai kaip ir Konvencijos 7 straipsnis. Jo 3
dalis nustato preziumuojama pirmenybg LR ar kitos valstybés imperatyviniy teisés
normy atzvilgiu — "aplinkybé, kad Salys susitarimu pasirinko sutar¢iai taikyting
uzsienio teisg, néra pagrindas atsisakyti taikyti Lietuvos Respublikos ar kitos
valstybés imperatyvias tesiés normas, kuriy Salys savo susitarimu negali pakeisti ar ju
atsisakyti".

VieSoji _tvarka (ang. public policy). Konvencijos 16 straipsnis itvirtina

apsauging vieSosios tvarkos (ang. public policy; pranc. ordre public) klauzulg - pagal
Sia Konvencija parinktos teisés normos netaikytinos, jeigu toks taikymas yra
akivaizdziai nesuderinamas su lex fori valstybés vieSaja tvarka. VieSosios tvarkos
doktrina — labai svarbi tarptautinés privatinés teisés dalis. Tai — tarsi apsauginé oro

pagalvé, leidzianti teismui nekreipti démesio i uZsienio teisq. Sio straipsnio tikslas —

% Tokia galimybé numatyta konvencijos 22 straipsnio 1 dalyje, pagal kuria valstybés narés gali i§vengti 7 straipsnio 1 dalies
taikymo, numatytadamos tam tikra islyga.
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atsisakyti pripazinti uzsienio teisg, jeigu ji paZeidzia kuriuos nors fundamentalius
teisingumo principus, geros moralés principus, esmines tradicijas, bendras visai
visuomenei [16, p. 88-96]. Be abejo, 16 straipsnis aiSkintinas grieztai ir turéty biiti
taikomas su dideliu atsargumu ir atidumu.

Europos Bendrijos teisé. Pati Konvencijos bent jau kol kas néra laikytina EB

teise, nes néra pagrista Romos Sutarties 293 straipsniu (ex 220). Tuo i§ dalies
pagristas 22 Konvencijos straipsnis, numatantis taisyklg, kad jeigu jos normos
priesStarauja Bendrijos teisei, taikytinos EB teisés normos [19, p. 39]. Tai reiskia, kad
jeigu EB teisés normos itvirtina kokias nors choice of law taisykles, jos turi virSenybe
Konvencijos atzvilgiu. Pastebétina, kad neuzilgo Romos Konvencija bus itvirtinta
kaip EB reglamentas.

Romos Sutartis neturi jokiy choice of law taisykliy, ji reglamentuoja prekiy ir
paslaugy judéjimo laisve. Kita vertus, Konvencijos jtvirtintos taikytinos teisés normos
tam tikra prasme gali biiti vertinamos kaip patenkancios i Casis de Dijon bylos®
kriterijus, todél ju taikymas gali biiti apribotas.

Minétame santykyje pasireiskia elektroninés komercijos specifika. Kaip jau
minéta, pardavéjui, jeigu jis veikia internete, yra be galo sunku apriboti savo veikla
konkrecia teritorija. Viena i§ tokiy galimy apribojimo priemoniy — atsakomybés
apribojimai (ang. disclaimers), pareik§imai, kad pardavéjas neketina sudaryti sandoriy
su vartotojais i§ nurodyty valstybiy. Taciau EEA ribose tai gali biiti vertinama kaip
vartotoju diskriminacija ir eksporto ribojimas. Vis délto, Europos teisingumo teismo
nuomone Romos Sutarties 28 straipsnis taikytinas tik vienos valstybés priimtoms ar
sankcionuotoms priemonéms [43, p. 449-450]. Kadangi tokie pareiskimai (ang.
disclaimers) itraukiami { sutartj tarp Saliy, jie negali biti traktuojami kaip 28 ar 29
straipsnio Romos Sutarties pazeidimai’’. Nezidrint to, disclaimers labai pasitarnauja ir
patiems vartotojams, kadangi tokiu biidu jie patys tampa geriau suvokiantys savo

teising padéti.

Taikytinos teisés nustatymo taisyklés, jtvirtintos Elektroninés komercijos

Direktyvoje.

% Rewe-Zentral AG. v. Bundesmonopolverwartung fuer Branntwein, case C-120/78 [1979], ECR 649. Sioje byloje teismas
pripazino, kad valstybés nustatyti reikalavimai produktui patenka { Romos Sutarties 30 straipsnio, skirto panakinti kiekybinius
importo apribojimus, reguliavimo sritj.

© M.Civilka, 2002 m. 34



Elektroniniams kontraktams taikytina teisé

Tarptautinés privatinés teisés prasme svarbiausia yra direktyvos 1 straipsnio 4
dalis, itvirtinanti, kad $i direktyva nenustato papildomy teisés normy deél istatymy bei
jurisdikcijos koliziju sprendimo. Tai atitinka ES Tarybos pozicija, i§déstyta 1999 m.
sausio 19 d. priimtoje rezoliucijoje dél Vartotoju dimensijos informacinéje
visuomengje’'. Kita vertus, direktyvos preambulés 23 punktas nustato, kad taikytinos
teisés, nustatytos pagal tarptautinés privatinés teisés normas, nuostatos negali riboti
laisvés teikti informacinés visuomenés paslaugas, kaip numatyta Sioje direktyvoje.
Tokiu btudu direktyvos preambulé tarsi jtvirtina taisykle, i§ dalies prieStaraujancia
minétajai iSimciai, kadangi jos pagrindu yra sukuriama sui generis imperatyviné
teisés norma (ang. mandatory rule), susijusi su informacinés visuomenés paslaugy
teikimo laisve, nustatyta direktyvoje. Tai gali buti vertinama kaip nauja ES
tarptautinés privatinés teisés norma, neegzistuojancia Konvencijos rémuose.

Direktyvos 3 straipsni, itvirtinantj kilmés Salies principa, kuris uztikrina laisva
informacinés visuomenés paslaugy judéjima tarp valstybiy nariy, galima vertinti kaip
gana reikSminga faktoriy, parenkant konreCiam elektroniniam kontraktui taikytinos
teisés sistema. Sio principo prakting iSraiska sudaro trys pagrindinés taisyklés: (a)
kilmés Salies kontrolé pateikimo i rinka ir priezitiros atzvilgiu; (b) bet kokiy
priezitros veiksmy draudimas paslaugas/prekes gaunancioje valstybéje, jei
atitinkamos bendradarbiavimo pareigos buvo igyvendintos kilmés Salyje; (c)

priezitiros institucijy bendradarbiavimo ir abipusés pareigos isipareigojimai.

ISvados.

Tarptautinés privatinés teis¢ — viena i§ daugelio teisés sriciy, akivaizdziai
pademonstruojanciy, kokias pasekmes realiai kasdienybei gali sukelti pasenusios ir
moderniy technologiju ivairovei nepritaikytos teisés normos taikymas. Akivaizdu,
kad dabar galiojanti ES tarptautiné privatiné teis€, orientuota i tradicing, popiering
komercing aplinka, nebesugeba pateikti bent jau pakenciamo istatymuy kolizijy,
kylan¢iy interneto ir kity globaliyjuy tinkly aplinkoje, sprendimo varianto. Romos
Konvencija, pries du deSimtmecius tapusi ramsciu visai Europos kontinento kolizinés

teisés sistemai ir pavyzdziu nacionalinés istatymuy leidybos organamas, stojusi

™ Be abejo, gali biti tokiy pareiskimy (ang. disclaimers), kurie yra i§ principo draustini, tadiau pati Romos Sutartis tiesiogiai ju
nedraudzia.

" Council Resolution of 19 January 1999 on the Consumer Dimension of the Information Society. OJ C 023, 28/01/1999, p.
0001-0003, para. .3.
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akistaton prie§ naujosios technologijos revoliucijos vaisiy — intertneta ir jo
reikSmingiausius atributus — globaluma, ateritorialuma ir anonimiS$kuma, tampa
bejégiu ir bevaisiu teisés normy rinkiniu. Sia prasme lieka tik apgailestauti, kad LR
CK rengg¢jai visiSkai neatsizvelgé | naujausias elektroninés komercijos iSprovokuotas
tendencijas, kurios buvo aiskiai pastebimos jau 1997 mety balandi Europos Komisjai
parengus ir publikavus savo "Europos Elektroninés komercijos iniciatyva" (ang.
European Initiative on Electronic Commerce), kurioje buvo itvirtinti tokie esminiai ir
kartu — pradiniai uzdaviniai, kuriy igyvendinimas uztikrinty tinkama Europos
Sajungos teisés ir apskritai — visos socialinés bei ekonominés aplinkos suderinima su
naujy, moderniy technologiju vystymusi :
(a) uztikrinti platy ir visaapimant] priéjima prie infrastruktiitos, produkty ir
paslaugy, reikalingy biitiny elektroninei komercijai;
(b) elektroninei komercijai sukurti palankia reguliacing aplinka
(c) kurti ir skatinti elektroninei komercijai palnkia terpg;
(d) uztikrinti, kad elektroninés komercijos globalus teisinis reguliavimas biity
atitinkantis EB teisinius reikalavimus’?.

Deja, buvo uzmigta ant laury — nuraSyta Romos Konvencija (ir tai — netobulai
bei nevisiskai tiksliai) ir apsidZiaugta, kad niekas nieko geresnio dar ilgai nesugalvos.
Vis délto, kaip rodo ir pacios ES patirtis — realybé nestovi vietoje — ir tai, kas buvo
tinkama prie§ daugiau nei 20 mety (priémus Konvencija), dabar tampa seniena,
kliudan¢ia ir netgi stabdancia komerciniy santykiy vystymasi. Elektroninés
komercijos bumo apimtys jau greitai bus juntamos ir LR (jeigu jau néra juntamos
dabar), todé¢l bitina stengtis teisei padéti prisiderinti prie naujy santykiy, naujy verslo
formy ir priemoniy. Savaime suprantama - naujojo LR CK autoriai ir taip tur¢jo
begales kity riipesciy, i§ kuriy svarbiausias — pasistengti kuo protingiau, racionaliau ir
tiksliau iteisinti jau egzistuojancius visuomeninius santykius, tad visai nenuostabu,
jog pro ju akiratj praslydo technikos pasiekimuy padiktuota tiesa — kas pries keleta
mety atrodé nejmanoma ar net nerealu, dabartyje tampa istoring vertg teturincia
atgyvena. AiSku, LR Civilinis kodeksas yra skirtas visy pirma tik bendriausiy teisés
normy itvirtinimui ir neturéty pernelyg smulkmenisko reguliavimo pavyzdziu, taciau
verta atminti, kad netgi bendro pobidZzio norma, visiSkai nepritaikyta

egizstuojantiems gyvenimiSkiems santykiams, gali labai apsunkinti kokybiskai naujy
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santykiy isitvirtinima. Belieka tikeétis, kad ES lygmenyje parengus naujas taikytinos

teisés nustatymo taisykles, Lietuva neliks nuosalyje.
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Sumamry

LAW, APPLICABLE TO ELECTRONIC CONTRACTS UNDER THE
EUROPEAN UNION PRIVATE INTERNATIOANAL LAW

This article deals with the challenges provided by the advent of modern
communication techniques to the traditional and unified rules of European Union
private international law, embodied in the Rome Convention on Law, Applicable to
Contractual Obligations of 1980. The provisions of the Rome Convention are
examined against the backdrop of the usage of technologically new methods of
communications, like Electronic Data Interchange (EDI), electronic mail, Internet,
etc. It is shown, that the despite the fact, that twenty years ago the legal framework,
established by Rome Convention, was recognised as the corner stone of the whole
European Union private international law, provisions whereof were forming a
coherent and inclusive body of law designed to deal with the paper-based commerce,
it must be confessed, that its provisions are less than well suited to deal adequately
and appropriately with the modern communication techniques. On the other hand it is
demonstrated, that EU law development in the field of information society is very
speedy, ensuring evolvement of the new legal system, devoted to the needs of virtual

commerce.
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